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Ein Bierkrieg zwischen Hamndlfing und Thalbausen

Von Wolfgang Grammel

Schon in frither Zeit besaflen grofere Dorfer Wirtshiu-
ser. Das Recht Tafernen (Trinkstuben, Schenken) zu hal-
ten, {ibten damals allein die Herren des Landes, Fiirsten,
Kloster, Edelleute und Stidte aus, die sie entweder durch
eigene Untertanen betrieben oder in Pacht gaben. Auf
diesen Wirtschaften ruhte meist seit Jahrhunderten die
Dorfwirtschaftsgerechtigkeit, die bei einem Besitzwech-
sel nicht mitgenommen werden konnte.

Das sogenannte Tafernrecht legte u. a. den Untertanen
auf, in keiner anderen als der Wirtschaft ihres Herrn Ver-
l6bnisse, Hochzeiten, Tauf- und Todesmahle zu feiern.
Mit dem Besitz einer Hofmark waren auch wirtschaftli-
che Vorrechte verbunden. Die Hofmarksherren besalen
ein Konzessions- und Zulassungsrecht fiir das Hand-
werk, das dem Recht der Stidte und der Ziinfte praktisch
gleichstand und sich bis zum Gewerberecht von 1808
auch gegen das landesherrschaftliche Recht behaupten
konnte.

Erst die Gesetzgebung der Montgelas-Zeit hob die ver-
schiedenen Zwangsrechte (Abnahmeverpflichtungen)

Sehlofi Thalhausen, Ansicht em
1930. Foto: Stadtarchiv Freising

auf; der Zunftzwang und ebenso das wichtigste aller
Bannrechte, der Bierzwang, wurden schon 1804 besei-
tigt. An ihre Stelle trat das staatliche System der Gewer-
bekonzession. Mit der Verleihung von Konzessionen
ging man in der Anfangszeit zu verschwenderisch um,
bis die Voraussetzungen fiir die Erteilung von Gewerbe-
konzessionen in der Verordnung vom 2. Oktober 1811
neu geregelt wurden.

Mit den Folgen der Mediatisierung hatte man auch in
Freising und in seinem Hinterland schwer zu kimpfen.
So sorgten sich die Bierbrauer um die regelmifige
Abnahme eines gewissen Bierkontingents. Schon lange
bezog der Wirt von Haindlfing sein Bier von der Briu-
hausverwaltung in Thalhausen. Haindlfing gehérte zu
den 27 Hofmarken innerhalb des Gerichts Kranzberg,
und zu den 18 Anwesen des Dorfes gehdrte nach der
Giiterbeschreibung von 1760 auch der Hofmarkswirt,
der von 1790-1800 Martin Plank hief} und eine jihrliche
Herrschaftsstift von 6 Gulden 21 Kreuzern leistete? Thal-
hausen, eingerahmt vom Kranzberger Forst, um 895
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erstmals urkundlich erwihnt, in der Mitte des Dreiecks
Kranzberg, Kirchdorf a. d. Amper und Freising gelegen,
gehdrte wie HaindMing bis zur Neugliederung der Land-
gerichtsbezirke 1802 dem Landgericht Kranzberg an.
Seit 1786 als eine geschlossenen Hofmark mit 25 Anwe-
sen im Besitz der Grafen von Holnstein, bildete es eben-
falls seit 1819 ein Patrimonialgericht II. Klasse?

Dieses Thalhausen war neben dem Hofbrauhaus in Frei-
sing bekannt fiir sein ausgezeichnetes schweres Marzen-
bier (Porterbier). So ist es auf den ersten Blick verwun-
derlich, daf es 1827 zu einem Streit zwischen dem Hof-
markswirt von Haindlfing und dem Brauhaus zu Thal-
hausen wegen der Bierabnahme kam?

Peter Sailer, der Wirt von Haindlfing zu dieser Zeit,
»sei«, so erklirt der Verwalter Georg Schiessl der Graf-
lich von Holnsteinischen Gutsrentenverwaltung in Thal-
hausen, »obwohl er seit Jahren im Monat Oktober drei
Hektoliter Sommerbier abnimmt, auf einmal ohne jede
Austrittserklirung vom diesseitigen Brauhaus weggefah-
ren und nimmt sein Schankbier gegenwirtig beim Stiegl-
brauer® in Freising«. »Indeme, so fithrt der Verwalter
weiter aus, »die momentane gewerbsbeschrinkte Lage
des Briuhauses dem koniglichen Landgericht zunachst
bewiirdigend bekannt ist, so sicht man sich gedrungen,
auf Grund der allerhichsten Verordnung vom 25. April
1811° den Wirt Peter Sailer alsbald vorzurufen und auf das

Briefentwurf des Peter Sailer an die Kgl. Regierung des Isarkreises vom
19. 2. 1828 mit bandschriftlichen Verbesserungen (auf linker Seite) des Hof-
marksbesttzers, des Herrn von Pellet. Foto: Stadrarchiv Freising
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bereits seit Michaelis begonnene Sudjahr 1827/28 ein-
schaffen zu lassen«. (einschaffen = auf Grund der Wei-
sung der Obrigkeit die Abmachung, den Vertrag einzu-
halten).

So kommt es zur Verhandlung vor dem Landgericht Frei-
sing und schon der erste Teil der &ffentlichen Protokoll-
aufnahme enthiillt folgendes: Der Wirt sagt aus, er habe
schon mehrmals schlechtes Bier bekommen und die
letzte Fuhre nur deshalb nicht beanstandet, weil er zum
nichsten Jahr das Briuhaus eh wechsle. Dies habe er den
Boten der Briuhausverwaltung Thalhausen auch erklirt.
Seine Schuld fiir das laufende Jahr sei beglichen und er
habe rechtzeitig vor Wethnachten seinen Austritt erklirt.
Unterschreiben will der Wirt das Protokoll nicht, »da er
schon einmal etwas beim Rentamt unterschrieben habe,
das ihn Nachteile gebracht habe!«

Diese Aussage bestritt der Rentenverwalter Schiessl, da
er selber den Wirt aufgefordert habe, schlechtes Bier
beim Briumeister anzumahnen. Auflerdem habe der
Wirt zu Michaeli keine férmliche Austrittserkldrung
gemacht. Diesem entgegnete der Wirt nur, »wenn er
jedes Bier, das nicht gut war, jedesmal zuriickfiihren
hitte sollen, hitte er dies sehr oft tun mussenx.

Das Landgericht kommt zu folgender »Erkenntnis«:
Die Verordnung vom 25. 4. 1811 befiehlt in § 23, daf} sich
jeder Wirt zu Michaeli erklirt, in welchem Briuhaus er
sein Bier fiir das nichstfolgende Jahr abzunehmen
gedenkt. Da P, Sailer dies nicht getan habe, muff er sein
Bier fiir das laufende Jahr von Thalhausen abnehmen.
Die Gerichtskosten werden geteilt, da die Brauhausver-
waltung schon durch den Umstand, schlechtes Bier gelie-
fert zu haben, selbst mit veranlassender Teil ist.

Diese Entscheidung lifit jedoch den Hofmarksherrn von
Haindlfing nicht ruhen. Mit sechsseitigem Schreiben
vom 24. 12. 1827(!) legt er einen generellen Widerspruch
bei der kéniglichen Regierung des Isarkreises, Kammer
des Innern (heute Regierung von Oberbayern) ein. Das
Schriftstiick ist sehr ausdrucksstark, kimpferisch und
witzig verfafit, so daf hier die wichtigsten Passagen teil-
weise wortlich, vom Verfasser dieses Aufsatzes leicht
kommentiert, wiedergegeben werden sollen.

»Es sei in der ganzen Welt bei allen Briuhausern tiblich,
also vermutlich auch in Thalhausen, dafl man bei einer
Bierabnahme gutes Bier erhalte und nicht stinkenden
Essig. Wenn diese Bedingung nicht erfiillt wird, miisse
man den Austritt erkliren, denn was soll man linger bei
einem Briuhausl, das ein so schlechtes Bier fabriziert,
daR es der hierzu eigens aufgestellte Brauverwalter nicht
einmal selbst trinkt, sondern es sich im Sommer durch
den Wirt von Wippenhausen, der ein Hofbier aus-
schenkt — ein rares Bier, wirklich des Namens wiirdig —
solches bringen lief. So eine Handlung macht dem Wirt
freilich Zutrauen und zeigt grofie Politik an!!! Obwohl
er anfangs {iberall herumschrie: Das ist ein Bier! In ganz
Freising gibts kein solches!«

Weiter erklirt er, dal er einfach kein »neues« Bier
bekommen habe, da es allgemein bekannt sei, dafl das
Thalhausener Briuhaus noch iiber 100 Scheffel (1 Schet-
fel = ca. 170 kg) verdorbenes Malz besitze und zur ersten
Sud am 23. Oktober schon fremdes Malz entlehnen
muflte. Dazu kime die Feuchtigkeit im Schlofkeller; es
mufiten schon 8 Maf (1 Maf = 25 kg) und 2 Fueder



(1 Fueder = 60 Pfund) Boschen angeziindet werden,
wobei die hochgestrenge Familie beinahe selber im
Schlof erstickt wire. Dazu kommt, daff der gestrenge
Verwalter, der friiher Giberall herumgeschrien hatte, »er
passe auf keinen Wirt auf«, nun diejenigen sogar mit
Gewalt wieder zur Abnahme zwingen will. Zu dieser
Zeit besafs die chemals sehr grofie Braustitte in Thalhau-
sen nur mehr zwei Hofmarkswirte, einen in Thalhausen
und einen in Palzing!

Zusammenfassend stellt der Hofmarksherr von Haindl-
fing im Namen des Wirtes Peter Sailer folgende Fragen
an das hohe Gericht: Ob die Verordnung vom 25. April
1811, § 23, ihn zwinge, nur am Michaelistag kiindigen zu
kénnen? Ob ein Wirt, dessen Brauhaus nach § 25 die
Schuldigkeit hat, thm den ganzen Jahresbedarf zu lie-
fern, schuldig sei, sich mit Essig statt dem versprochenen
Porterbier bedienen zu lassen und ob seine Erklirung,
wenn er kein besseres Bier erhalte, auszutreten, als keine
ausdriickliche Erklarung zu achten sei? Ob ein Wirt,

Schlof Haindlfing beute.

Foro: Stadtarchiv Freising

Diese Postkarte von 1910 zeigt
Haindlfing won Siidosten. In der
Mitte die Barockkirche St.
Lawrentuus (wm 1740), links oben
asuf der Anbéhe das Schlofi, im
Hintergrimd das Ampental.

Toto: Stadtarchiv Freising

welcher vor Weihnachten seinen Austritt erklirt und
seine Bierschuld ganz abgetragen hat, wie das bei ihm
der Fall ist, laut § 27 vor Weihnachten austreten darf oder
nicht?

Trotz dieser recht gelungenen Rechtfertigung beantragt
die Brauhausverwaltung zu Thalhausen, da in Polizeisa-
chen eine Berufung keine aufschicbende Wirkung hat,
dem Wirt P. Sailer zu befehlen, daf} er bei Vermeidung
der gesetzlichen Strafe von 100 Gulden (1) kein Bier mehr
aus dem Stieglbriuhaus in Freising oder aus einem ande-
ren als dem Griflich von Holnsteinischen Brauhaus zu
beziehen habe.

Daraufhin forderte das kénigliche Landgericht Freising
in einem Deckret vom 25. Januar 1828 mit der Unter-
schrift von Landrichter Grosch Sailer auf, seinen ersten
Bierbedarf fiir das neue Jahr bei Vermeidung einer Strafe
von 50 Gulden in Thalhausen abzunehmen. Dies schien
dem Wirt nicht viel auszumachen, denn in einem weite-
ren Schreiben der Gutsverwaltung Thalhausen wird der
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dienstentlassene Knecht von Sailer auf die Fragen des
Gerichtsdieners wie folgt zitiert: »Peter Sailer sei Ende
Januar wiederholt beim Stieglbriuer zur Bierabholung
gewesen, er sei nicht gesinnt, nach Thalhausen zu fahren
und auch der Gutsherrenbesitzer von Pellet lasse ihn
nicht hinfahren, da er die Sache fiir den Wirt vollstindig
ausmachen wolle«.

Fin weiteres Schreiben (Konzept) an die konigliche
Regierung des Isarkreises trigt die Handschrift des
Haindlfinger Hofmarksrichters mit handschriftlichen
Verbesserungen des Besitzers der Hofmark, des Herrn
von Pellet. Die Hofmarksverwaltung beschwert sich
gegen das landgerichtliche Dekret, da es sich bei diesem
Fall um keine blofle Polizeisache, sondern um eine
Rechtsangelegenheit handle, die vor die konigliche
Regierung, Kammer des Innern, gebracht werden soll.
So wird die Streitsache am 13. Februar 1828 vom Landge-
richt zur héchsten Entscheidung an die Regierung gesen-
det. Trotz weiterer Nachforschungen im Staatsarchiv
Miinchen konnte der Verfasser dort aber keine weiteren
Unterlagen bzw. das Urteil finden.

Der bekannte Freisinger Heimatforscher Josef Scheuerl
schreibt hierzu noch in seiner Geschichte von Thalhau-
sen, dafl der Ort und seine Umgebung im 18. Jahrhun-
dert durch viele Kriege — zuletzt pliinderten die Fran-
zosen bei ihren Einfall im Jahre 1800 das Schlof}, den
Bierkeller und die Registratur — stark in Mitleidenschaft
gezogen wurde. Im Jahr 1828 mufite der Keller der
Schlofbrauerei wegen des schlechten Bieres sogar versie-
gelt werden.
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Zur Herkunft von Bestandteilen der Ampertracht

Anbieter auf den Dachauer Jahrmirkten der 1830er Jahre
Von Dr. Gerhard Hanke

Kleidung war bis iiber die Mitte des vergangenen Jahr-
hunderts hinaus Standeskleidung. Neben den regionalen
Bauerntrachten und der Kleidung der gehobenen Biir-
gerschaft, der Beamten, verschiedener Handwerke und
einzelner Gruppen der Unterschichten, unterschied sich
Kleidung auch nach dem Anlaf}, zu dem sie getragen
wurde. Wir kennen z. B. neben der Arbeitskleidung Kir-
chen- und Festtagskleidung, Hochzeits- und Trauerklei-
dung, Sommer- und Winterkleidung. Die lindliche
Bevdlkerung nannte Kleidung »Gwand«. Die Bezeich-
nung Tracht fiir biuerliche Kleidung stammt aus der
Begriffswelt des Stadters.

Nachdem die Kleidung der nichtadeligen Bevolkerung
bis in die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts durch
Kleiderordnungen in ihrer Prachtentfaltung behindert
wurde, entwickelten sich die regionalen Bauern und Biir-
gertrachten erst in der Folgezeit zu den uns bekannten
Formen. Von besonderer Bedeutung fiir diese Auspri-
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gungen war dabei die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts.
Thre volle Entwicklung erfuhren die Trachten sodann in
der Zeit nach der Bauernbefreiung von 1848.

Auf die schrittweise Verinderung der Ampertracht
und der oberbayerischen Biirgertracht sowie auf die
Kleidungsdifferenzierungen bei den verschiedenen Ge-
sellschaftsschichten soll hier nicht eingegangen wer-
den. Eine erste Zusammenfassung der Entwicklungsli-
nien bot das Trachtensonderheft unserer Zeitschrift im
19. Jahrgang (1983) S. 497-544. Eine umfassende, aus-
filhrliche Darstellung des sich verindernden Kleidungs-
wesens in unserem Raum erarbeitet zur Zeit Robert
Béck unter dem Titel »Dachauer Tracht« fiir Band 10 der
Reihe »Kulturgeschichte des Dachauer Landes«.

Zwecksetzung dieses Beitrages
Wihrend also tiber die lindliche Kleidung und die Dach-

auer Biirgertracht sowie ihre Triger bereits grundlegende
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