bad zu Kranzberg also zugelassen sein soll. Damit
geschieht unsere abschiedliche Meinung. Die in dieser
Strittsache angelaufenen Unkosten aber sind gegen beide
Parteien aufzurechnen. Einspruch ist innerhalb von 14
Tagen moglich.«

Einspriiche bewirken Korrektur der Anordnung

Dieses Urteil des Landesherrn diirfte sowohl bei dem
Pflegsverwalter, als beim ganzen Dorf Kranzberg, am
meisten aber gewif} bei dem allseits gewiinschten und
bereits eingesetzten Bader Jeremias Aab einen Schock
ausgelost haben. In einem ausfithrlichen Schreiben
stellte dieser die Griinde fiir seinen berechtigten
Anspruch auf die Besetzung des Bades dar, Griinde, die
vor allem schon der Pflegsverwalter Prébstl zu dessen
Gunsten bei der Hofkammer vorgebracht hatte. Auch
die Gemain Kranzberg nahm fiir die weitere Titigkeit
Aabs auf dem Kranzberger Bad Stellung.

Der Hauptbetroffene, der ungeduldig auf einen positi-
ven Bescheid nach alle den diversen Eingaben wartete,
wandte sich schlieflich direkt an Kurfiirst Maximilian:
»Euer Durchlaucht tragen aufier viel Erinnerung gnidig-
ste Wissenschaft, wie lang ich mit Eva Ziegltrumin, Wit-
tib, wegen unbefugten begehrten Einstands dero Urbars
Bad zu Kranzberg in Strittstehe . . . Demnach gelangt an
Euer Kurfiirstliche Durchlaucht meine durch Gott
untertinigste Bitte, die Sache gnidigst in die Hand zu
nehmen. «

Relativ bald, nimlich am 1. Juni 1638, reagierte der Kur-
fiirst mit einem Schreiben: »Nachdem die Entscheidung
in der Strittsache erfolgt sei, bevor der Bericht von dem
Verwalter iiberschickt wurde, geht es nunmehr vor allem
darum, ob und wann die Ziegltrumin allein dasjenige lei-
sten kann, was unserem Landrecht zukommt. In Son-

derheit aber sei es entscheidend, ob sie sich um den Ein-
stand nur im Dienste einer guten Sache bemiihe, oder
aber nur deswegen, sich eine Gewinn herauszuschlagen,
auch ob sie iiberhaupt in der Lage ist, den Kaufschilling
aufzubringen. Des weiteren erscheint es fraglich, ob sie
einen zum Bad tauglichen Meister stellen kénne, welcher
in der Lage ist, nicht nur all seinen Pflichten auf dem
Bade nachzukommen, sondern auch alle Verpflichtun-
gen gegeniiber der Grundherrschaft leisten konne. Diese
Besorgnis bestehe umso mehr, als die Ziegltrumin angeb-
lich ein Bad zu Tiinzhausen habe, dem sie aber ebenso
wenig aufhelfen und die notwendigen Mittel aufbringen,
noch dem Bad vorstehen kénne. «

Damit hatte der Fall eine grundsitzlich gute Wendung
fiir Aab genommen und seiner endgiiltigen Bestitigung
als Ehehaftbader in Kranzberg stand nichts mehr im
Wege. Gliicklich aber, das zeigen die Aufzeichnungen
der Folgezeit, ist Bader Aab auf die Dauer auf der von
ihm so begehrten Stelle nicht geworden. Immer wieder
hatte er Schwierigkeiten mit der Einbringung der ihm
zustehenden Naturalabgaben durch die Mitglieder der
Dorfgemeinde Kranzberg, die teilweise sogar vor
Gericht ausgetragen wurden.
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Ratezeit und Rote Armee in Dachau

Dargestellt anhand eines Augenzeugenberichtes von Johann Vinzenz Hofmann,
Direktor der ehemaligen Pulver- und Munitionsfabrik Dachau

Von Stefan Gruhl

Mit diesem Beitrag soll versucht werden, das Geschehen
in Dachau im April 1919 anhand von einem wahrschein-
lich aus dem Jahre 1920 stammenden Augenzeugenbe-
richt des damaligen Direktors der Pulver- und Muni-
tionsfabrik Dachau (PMF), Johann Vinzenz Hofmanns,
weiter zu erhellen, nachdem sich bereits im Jahre 1969
Heinrich Hillmayr in dieser Zeitschrift mit dem gleichen
Thema befafit hatte! Dieser bisher unbeachtet gebliebene
Bericht Hofmanns ist deshalb historisch bedeutsam, weil
er die Ereignisse in Dachau im Frithjahr 1919 recht detail-
liert schildert. Dariiber hinaus besitzt er noch als Mei-
nungsiuflerung eines Zeitzeugen eine gewisse Repri-
sentativitt fiir eher konservative und monarchistische
Kreise der damaligen Zeit. Auf die von Hofmann verfafi-
ten Zeilen bin ich eher zufillig gestofien, als ich mich mit
der Geschichte der PMF befafite.

Um die Rolle Dachaus in der Zeit der Riterepubliken
1919 und damit den Bericht Hofmanns besser verstehen
zu konnen, mufl man sich zuallererst die geographische

Nihe der Stadt zu Miinchen vor Augen halten. Wie Hill-
mayr in seinem Artikel schon feststellte, lag der Markt
Dachau bereits damals in dem unmittelbaren Einfluf} der
Landeshauptstadt Miinchen, was wiederum fiir die von
Miinchen ausgehende revolutionire Bewegung von gro-
fler Bedeutung war. So zeigte der Verlauf der Ereignisse
in Dachau nach dem Novemberumsturz in Miinchen
eine deutliche Abhingigkeit der revolutioniren Krifte in
Dachau von der Lage in Miinchen. Dies hing unbestrit-
ten damit zusammen, dafl ein grofler Teil der PMF-
Arbeiter tiglich zwischen ihrem Arbeitsplatz in Dachau
und ihrem Wohnort in Miinchen pendelte. Dennoch ver-
lief der politische Umsturz vom 7. zum 8. November
1918 in Dachau viel ruhiger als in Miinchen.

Wihrend der politisch wirren Verhiltnisse im Friihjahr
1919 wurde Dachau jedoch zum Austragungsort von
Kampfen zwischen Revolutions- und Regierungstrup-
pen. Hofmann berichtet hierzu: »Wihrend der politisch
auflerordentlich unruhigen ersten Monate des Jahres
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1919 bildete die Nihe Miinchens fiir die Pmf. (und damit
natiirlich auch fiir Dachau) eine unmittelbare Gefahr,
alle politischen Vorgange in der Hauptstadt beeinflussten
in hohem Masse die Arbeiterschaft und wirkten ungtin-
stig auf die Arbeitsleistung und auf die Ordnung in der
Fabrik; anfang Februar begannen nichtliche Versuche
von Banden von dem weniger bewachten Nordrand aus
in die Fabrik einzudringen; sie wurden durch Maschi-
nengewehrfeuer vereitelt. Das Attentat auf den Minister-
prisidenten Kurt Eisner am 21. Februar brachte der
Fabrik ungeheure Aufregung; ein von einem Mitglied
des Arbeiterrates mitangehdrtes und missverstandenes
unvorsichtiges Telefongesprich des Direktionsassisten-
ten Hauptmann Boshart mit einem Offizier der Artille-
riewerkstitten (in Miinchen) brachte den Arbeiterrat zu
der Auffassung, dass Hauptmann Boshart zu den >Ver-
schworern< gehore und am Tode Eisners mitschuldig sei;
die Folge war das Verlangen, gegen Hauptmann Boshart
einzuschreiten; obwohl die vom Direktor gefiihrte
Untersuchung die Haltlosigkeit der Auffassung des
Arbeiterrates ergab und letzterer sich auch beruhigte,
machte sich die Erregung der Arbeiter in stirksten Dro-
hungen Luft, so dass Hauptmann Boshart vorliufig
beurlaubt werden musste; spiter wurde er von der
Fabrik wegversetzt. Am 22. Februar abends gegen 11
Uhr traf der Matrose Eglhofer, in der spiteren Ratezeit
Oberstkommandierender der Roten Armee, mit 50 Rot-
gardisten, bewaffnet mit Gewehren, Maschinengeweh-
ren und Handgranaten in mehreren Automobilen vor
dem Siidrand der Fabrik ein, um von der letzteren Besitz
zu ergreifen; er wurde mit Maschinengewehren empfan-
gen, und zum Abzug gendtigt. Am nichsten Morgen
erfuhr der Direktor, dass Eglhofer nach seinem Abzug
von der Fabrik den Markt Dachau mit seinen Leuten
iiberfallen, den Bezirksamtmann gefangen gesetzt, meh-
rere angesehene, der bayr. Volkspartei angehorende Biir-
ger misshandelt und Wirtshiuser und Kaufladen gepliin-
dert habe. Auf Veranlassung des Direktors [Hofmann]
begab sich der Fiihrer der Wachabteilung der Pmf. mit
20 Mann nach Dachau um die Ordnung wieder herzu-
stellen; darauf zog sich Eglhofer mit seinen Leuten
nach Miinchen zuriick. <’

Mit der Ausrufung der ersten Riterepublik am 7. April
1919 in Miinchen floh die abgesetzte Regierung unter
Ministerprisident Johannes Hoffmann nach Bamberg.
In der Zeit vom 7. bis zum 16. April versuchte die abge-
setzte Regierung Hoffmann mit aller Kraft die Regle-
rungsgewalt wieder an sich zu reiffen. Am Palmsonntag,
den 13. April, nahmen wiederum die Kommunisten
einen gescheiterten Putschversuch republikanischer Re-
gierungstruppen zum Anlafl, eine zweite Riterepublik
auszurufen. Die Verteidiger der Regierun§ Hoffmann
mufiten nun ebenfalls aus Miinchen fliehen:

Zu diesen Ereignissen berichtet der Direktor der PME
Johann Hofmann: »Am 6. April wurde in Miinchen die
Riteregierung — Mithsam-Landauer-Toller — errichtet;
sie wurde am 12. April von der Miinchener Garnison
unter Fithrung des Dr. Léwenfeld und des Bahnhotkom-
mandanten Aschenbrenner gestiirzt, Mithsam und Saber
festgenommen und in auswirtige Gefingnisse abgescho-
ben; sofort aber bemichtigten sich die radikalen Kreise
unter Fithrung von Levin und Leviné der offentlichen
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Gewalt; Dr. Lowenfeld und Aschenbrenner wurden ver-
folgt und kamen spit abends am 12. April auf der Flucht
zur Pfm., iibernachteten hier und wurden am nichsten
Tage von einem Mitglied des Arbeiterrates (der PMF)
mit Automobil iiber Ingolstadt, Niirnberg nach Bam-
berg an den Sitz der Regierung Hoffmann gefahren. «*
Daraufhin erteilte das Militirministerium der Regierung
Hoffmann am 14. April den Befehl an die im Donau-
raum stehenden Regierungstruppen, sofort bis auf die
Hohe der Amper gegen Miinchen vorzuriicken. So
riickte bereits am folgenden Morgen eine etwa 500 Mann
starke Einheit der Regierungstruppen in Dachau ein und
bezog dort Stellung. Damit war die bis dahin in Dachau
verhiltnismafig ruhig verlaufende Ratezeit schlagartig
beendet: Dachau war nun Frontstadt zwischen Roten
und Weiflen. Die Dachauer, vom PMF-Arbeiter bis zu
dem um sein Hab und Gut besorgten Biirger, standen
dem Einzug der Regierungstruppen mit Ablehnung
gegeniiber. Man forderte die Soldaten sogar dazu auf,
sich doch wieder aus Dachau zuriickzuziehen. In seinem
Bericht beschreibt Hofmann die Situation folgenderma-
en: ». . . riickte am 15. April gegen Mittag eine in Ingol-
stadt rasch zusammengefafite Truppe —ein friedenstarkes
Bataillon Infanterie und ein Kavalleriezug — ein, unter
Fithrung des Major Heinzmann . . . Major Heinzmann
sicherte sich gegen Miinchen durch eine Feldwache bei
Karlsfeld; diese wurde durch Sendlinge aus Miinchen
bearbeitet mit der Angabe, dass in Miinchen vollkom-
mene Ruhe und Ordnung und allgemeine Zufriedenheit
herrsche, die Mannschaften nur von ihren Offizieren
angelogen und gegen ihre Arbeiterbriider gehetzt wiir-
den; die Leute liessen sich beschwitzen, warfen ihre Waf-
fen weg und liefen nach Miinchen; damit war die Bahn
geschaffen fiir den iiberraschenden Uberfall auf die
Truppe Heinzmann am 16. April Nachmittags durch
einen starken Haufen der >Roten Armee«.«’

Diesem iiberraschenden Uberfall durch die Rote Armee
waren Verhandlungen zwischen Parlamentiren beider
Seiten vorausgegangen, bei denen der Schriftsteller Ernst
Toller, seit dem 7. April Vorsitzender des provisorischen
Zentralrates der ersten Riterepublik, den Regierungs-
truppen ein Ultimatum gestellt hatte, sich wieder hinter
die Donau zuriickzuziehen. Am frithen Nachmittag des
16. April hatte die Bamberger Regierung die Bedingun-
gen Tollers mit der Einschriankung angenommen, sich
nur bis hinter die Hohe Pfaffenhofen zuriickzuziehen.
Daraufhin begannen die Regierungstruppen mit dem
Riickzug, der bis zum 17. April morgens um 7 Uhr been-
det sein sollte. Der unter dem Bruch der getroffenen
Abmachung erfolgte Sturm der Roten Armee auf
Dachau am 16. April lihmte fast jeglichen Widerstand
der Regierungssoldaten, deren Kampfmoral ohnehin
nicht hoch war. Da zudem die Dachauer selbst sich
feindselig gegeniiber den Soldaten verhielten und diese
teilweise sogar an der Teilnahme an den Kampthandlun-
gen zu hindern versuchten, ergriffen diese fluchtartig
den Riickzug. So hatte die Rote Armee einen Blitzsieg
errungen.

Hofmann schreibt hierzu: »Die Roten kamen iiber
Karlsfeld auf Feldwegen gegen die Station Dachau
[Bahnstation Dachau], iiberrumpelten die Bahnhofswa-
che und drangen rasch in Dachau ein; dort fanden sie



Unterstiitzung durch Dachauer Arbeiter und insbeson-
dere Weiber, sodass die im Markte zerstreuten Regie-
rungstruppen Hals iber Kopf nach Norden aus Dachau
in Richtung Reichertshausen flohen; am wirksamsten
war hierbei das erlogene Geschrei der Roten, die Offi-
ziere seien auf einer Lokomotive nach Pfaffenhofen
gefliichtet, in der Tat sprach noch Major Heinzmann im
Beisein mehrerer Offiziere mit dem Fiihrer der Wachab-
teilung der Pmf. in Dachau, als seine Truppen Dachau
schon hinter sich hatte. Abends 7 2 Uhr war Dachau
von der >Roten Armee« besetzt; die Riterepublik wurde
ausgerufen und bis 11 Uhr mit ungeheuerem Geschrei
begriisst; . . .«

Bereits einen Tag nach der Einnahme Dachaus riickte
etwa die Hilfte der Soldaten der Roten Armee wieder
nach Miinchen ab; der Rest richtete sich in Dachau ein.
Fiir den Markt bedeuteten die undisziplinierten Soldaten
in erster Linie ein Versorgungsproblem. Dariiber hinaus
kam es durch die Soldaten auch zu Pliindereien und Wil-
dereien, was die Fithrung der Roten Armee selbst durch
die Verhingung des Standrechtes nicht verhindern
konnte. Requirierte Giiter und Gegenstinde wurden
dagegen in der Regel von der Roten Armee bezahlt. So
ergab eine spiter von dem Bezirksamt Dachau durchge-
fihrte Umfrage unter den Biirgermeistern des Bezirkes,
daf nur ein geringer Teil von ihnen iiber Schiden durch
Plinderungen und Belistigungen der Roten berichten
konnte? Der angerichtete Wildschaden innerhalb des
Amtsbezirkes Dachau war allerdings betrichtlich.
Hofmann zeichnet hier eher das Bild von wilden Pliinde-
reien, denen kein Einhalt geboten wurde: »Obwohl der
Oberkommandierende Toller schon am Tage nach sei-
nem Einzuge in Dachau 6ffentlich bekannt machte, dass
»Plinderer an die Wand gestellt werden:, wurden in
Kaufliden, Privatwohnungen und besonders Bauernho-
fen der Umgegend ohne Scheu gepliindert, Vieh und
sonstige Lebensmittel, Betten, Kleidungsstiicke, Leinen-
zeug usw. geraubt; denn die tiberwiegende Mehrzahl der
zwischen 1000 und 2000 Mann betragenden tiglich
wechselnden Rotgardisten waren sogenannte Rucksack-
spartakisten, die morgens mit leeren Rucksicken von
Miinchen kamen, tagsiiber die Dachauer Gegend tiber-
fluteten und abends mit gefiillten Rucksicken wieder
nach Miinchen zuriickkehrten; was diese Vertreter der
Roten Armee nicht persénlich nach Miinchen schleppen
konnten, verkauften sie um billiges Geld an Dachauer
Proletarier und machten sich dadurch bei diesen beliebt;
auch die Feldkiiche auf dem Marktplatz, in der den gan-
zen Tag iber >requiriertec Nahrungsmittel aller Art
gekocht wurden, stand der Bevolkerung zur freien Be-
niitzung und war noch lange in gutem Andenken. Die
Jagden wurden auf Jahre hinaus zu grunde gerichtet; es
wurde auf alles geschossen, was Haare oder Federn
hatte; trichtige Rehgeisen, Hisinnen und Fasanen vom
Gelege weg geschossen, mit Handgranaten wurde in der
Amper gefischt und tausende von Fischen nutzlos ver-
nichtet. Auf Bauern, die entgegen dem Arbeitsverbot auf
den Feldern arbeiteten, wurde geschossen. Gegen all
diese Ausschreitungen war Toller machtlos, seine Autori-
tit war winzig. Die Schidigung der Volkswirtschaft in
der Dac7hauer Gegend durch die >Rote Armee« war
arg. . .«

Als sich Ende April 1919 der Belagerungsring der wiirt-
tembergischen und preuflischen Regierungstruppen um
das rote Miinchen immer enger zuzog, waren auch die
Tage der Roten Armee in Dachau gezihlt. Als am
30. April das preuflische Freikorps Gorlitz bei Rohr-
moos ausgeladen wurde, ihnelte die Situation der vom
16. April, nur dafl diesmal die Soldaten der Roten Armee
die Fliichtenden waren. Bei dem Angriff der Regierungs-
truppen am 30. April setzte sich die Rote Armee, die
nach Angaben Hofmanns hochstens noch aus 400 Rot-
gardisten bestand, fluchtartig auf schon bereitgestellten
Eisenbahnziigen in Richtung Miinchen ab® Um 16 Uhr
desselben Tages war Dachau wieder in der Hand der
Regierungstruppen’?

Hofmann beschreibt die Einnahme Dachaus durch die
Regierungstruppen wie folgt: »In der Nacht vom 29. auf
30. April beschoss die siidlich der Pmf. stehende Batterie
iiber die Fabrik hinweg einen Panzerzug der Regierungs-
truppen in der Station Walpertshofen; eine Granate
schlug in ein Arbeiterwohnhaus der Pmf. 6stlich der
Wirmmiihle, eine zweite in das nordliche Pfortnerhaus
und zwei weitere in das nordliche Gelinde der Fabrik;
der Panzerzug blieb unversehrt, seine Mannschaft hatte
von der Beschiessung gar nichts bemerkt. Simtliche Gra-
naten waren Blindginger; sie beunruhigten die Insassen
der Pmf. nur durch ihre Geriusche und durch ihr uner-
wartetes Erscheinen und bewirkten durch den Ort ihres
Einschlags, dass die Arbeiter gegen die Roten aufge-
bracht wurden. Am 30. April erfolgte der Vorstoss der
Regierungstruppen mit Vorstoss zweier Bataillone mit
Artillerie von den Hohen nérdlich Webling-Etzenhau-
sen gegen Dachau und Etzenhausen um 112 Uhr unter-
stiitzt von einem Panzerzug; die sidlich der Pmf. ste-
hende Batterie beteiligte sich iiber die Fabrik hinweg
feuernd lebhaft am Kampf um Etzenhausen; beim Kran-
kenhaus gerieten ein Offizier und 3 Soldaten der Regie-
rungstruppen in Maschinengewehrfeuer und fielen!® Ein
3. Bataillon mit Kavallerie und Artillerie stiessen um den
Ortsrand der Pmf herum gegen die Schleissheimerstrasse
und lings dieser gegen die Bahnstation Dachau vor;
sobald diese Abteilung ohne beschossen zu werden, in
die Nihe der Station kam, verliess die ganze Rote Armee
schleunigst Dachau und zog sich auf die Miinchner-
strasse zurlick; die Fithrer waren schon vorher nach
Miinchen verschwunden. Um 2Y2 Uhr Nachmittags war
Dachau von den Regierungstruppen >Detachement Fau-
pel bestehend aus Gérlitzer Truppenc besetzt, in die Pmf
wurde ein Bataillon gelegt und in den Baracken unterge-
bracht. . .«

Die PMF wurde von Mitte Mai bis in den Juli 1919 hinein
dann noch von einer Abteilung der Regierungstruppen
besetzt. In dieser Zeit iibernahmen die Regierungssolda-
ten die Auflenbewachung der Fabrik. Bis dahin hatten
beide Seiten, Rote und Weifle, die Neutralitit der PMF
anerkannt und von einer Besetzung der Fabrik abgese-
hen. Der Alltag in Dachau wie auch die Stimmung der
PMFE-Arbeiter, die sich nach den Angaben Hofmanns
mit »hysterischem Geschrei iiber den wiederaufgeleb-
ten Militarismus« gegen die Anwesenheit der Soldaten
wandten, normalisierte sich erst wieder, nachdem auch
dies;ze letzten Truppen Dachau endgiiltig verlassen hat-
ten.
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Insgesamt i}t sich aus dem opportunen Verhalten der
Dachauer Bevélkerung gegeniiber beiden Seiten, der auf
Wahrung der Betriebsneutralitit bedachten Direktion
der PMF als auch den Soldaten beider Seiten, die, wenn
es ernst wurde, schnell den Riickzug dem Gefecht bevor-
zugten, erkennen, dafl man vor allem die unruhige Zeit
maéglichst unbeschadet iiberstehen und das Beste fiir sich
herausholen wollte. Die Vermutung, dafl mit etwas mehr
Zivilcourage in der Biirgerschaft die biirgerkriegsartigen
Verhiltnisse in Dachau schneller und vor allem unblutig
hitten beendet werden konnen, 1iflt sich aus heutiger
Sicht nach fast 50 Jahren Demokratieerfahrung und
Rechtsstaatlichkeit leicht aufstellen. Doch hétten wir uns
in einer so unwahrscheinlich erscheinenden Situation,
wie sie von Hofmann geschildert wird, tatsichlich
anders verhalten?
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Besoldung und Kost der Ebhalten des Pfarrwidums in Ambach 1809

Aus den Aufzeichnungen des Vikars Albert Hofmann von Arnbach
Von Dr. Gerhard Hanke

Adolf Widmann hatte 1989 in dieser Zeitschrift siber die
bénerliche Kost in der siidlichen Hallertan um 1800 berich-
tet! Hiervon zum Teil abweichende Kostgewohnheiten
beschreibt Vikar Albert Hofmann von Ambach fiir das
Jabr 1809. Vikar Hofmann verzeichnete diese in einem
Biichlein mit dem Titel » Pfarrbeschrieb von Ambach, auch
Haushaltungs-Biichlein . . .«, das sich im Pfarrarchiv von
Arnbach befindet und auf das der Kirchenpfleger von Am-
bach, Herr Adolf Breitenberger, den Verfasser freundlicher-
weise anfmerksam machte. Weil vielfach noch die Meinung
vorherrscht, die bauerliche Kost sei noch im 19. Jahrbundert
zumindest in den Siedlungen des Grofiraumes nordlich von
Miinchen gleich gewesen, wird hier der im Pfarrwidum von
Ambach iibliche, abwechslungsreiche »Speisezettel« verdf-
fentlicht. Gleichzeitig soll hierdurch die weitere volkskund-
liche Forschung angeregt werden, die zeitlich und regional
unterschiedlichen Kostgewobnbeiten niber zu untersu-
chen. Hierfiir diirften noch in zahlreichen anderen Pfarrar-
chiven auswertbare Aufzeichnungen vorbanden sein. Die
Zeit fiir derartige Auswertungen dringt, weil viele dieser
alten Pfarvarchive durch Pfarrzusammenlegungen in ihrem
Bestand gefibrdet sind.

Das Pfarrwidum in Arnbach entsprach einem kleineren
Ganzhof und umfaflte nach den Angaben des Vikars
Hofmann 34 Juchert Acker, 20 Juchert Wiesen und 34%
Juchert Waldungen. Der Pfarrwald war durch Pfarrer
Maximilian Caspar Hueber (1780-1803) stark »abge-
schwendet«, so daf8 jahrlich nurmehr 24 Klafter Holz
geschlagen werden konnten. Auch die Wiesen seien von
Jahr zu Jahr schlechter geworden, weil die Miiller im
Glonntal »die Glonn zu hoch halten, diese folglich links
und rechts die Wiesen in Moose verwandelt«. Alte Man-
ner hitten versichert, dafl auf diesen Wiesen friiher viel
mehr gutes Futter gewonnen werden konnte. »Wohl soll
schon eine Untersuchungskommission von seiten des
Landgerichts Dachau da gewesen seyn, allein das Uebel
ward nicht energisch genug behoben.« Die Acker des
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Widums erbrachten im sechsjihrigen Durchschnitt
6 Scheffel Weizen (= 18,9 Zentner), 39 Scheffel Korn
(= 117,78 Zentner), 15 Scheffel Gerste (= 45,3 Zentner)
und 17 Scheffel Hafer (= 44,2 Zentner). Die Wiesen erga-
ben 22 Fuder Heu und 6 Fuder Grumet.

Zur Bewirtschaftung des Widumhofes wurden neben
den Ehhalten das Jahr iiber meist ein bis zwei Taglohner
bendtigt. Hiervon bewohnte ein Taglohner ein zum
Widum gehorendes Hauschen, fiir das dieser jahrlich 4 ]
Hausmiete zahlte, wihrend der zweite gleichzeitig ein
zum Widum gehoriger »Freistifter« (Arnbach Nr. 40)
war. Dieser hatte ein hélzernes Haus mit »daran gebau-
tem Stidelchen«, einen Backofen, Brunnen, Piesgirt-
chen (Wurzgartl) und einen 1 Juchert grofien Grasgarten
am Kirchberg mit Obstbdumen, einen »Point« mit Gar-
tenrecht und 1 Juchert Acker inne. Der zweite Taglohner
hatte neben 1V Tag jahrlicher Scharwerkarbeit, wofur er
6 kr erhielt, gegen den iiblichen Taglohn »vor anderen
dem Pfarrhof zu dienen. Nur seine cigenen hauslichen
Arbeiten mogen ihn entschuldigen«. Der allgemeine
Tagléhnerlohn belief sich, neben der Kost, im Winter auf
8 kr pro Tag, im Sommer auf 10 kr und zur Erntezeit auf
15 kr. Beim Flachsbrechen beschiftigte Taglohnerinnen
erhielten 12 kr Taglohn und eine halbe Maf Bier.

Als Ehhalten (Dienstboten) wurden ein Oberknecht
bzw. Baumeister, ein Mittelknecht und ein Bub »von
starker fester Gesundheit«, sowie »aufler der eigentli-
chen Haushilterine, eine Kiichenmagd, eine Oberdirn
und eine Unterdirn beschiftigt.

Der Baumeister erhielt 3545 fl Lohn, 15-20 fl Biergeld
und von jedem verkauften Scheffel Getreide 4-6 kr; sooft
gebacken wurde einen weiflen Laib Brot, ferner 1 Paar
Stiefel oder 2 Paar Schuhe, ein Hosenfell zu 4-5 fl, zwei
herbene und ein feines Hemd. Die Lederhose mufite sich
der Baumeister offensichtlich aus dem Hosenfell auf
eigene Kosten anfertigen lassen. Der Nebenknecht (Mit-
telknecht) erhielt 3640 fl Lohn, 2 Hemden, 2 Paar
Schuhe, 1 Hosenfell, 5 weifle Laib Brot und 30 kr
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