katholisch und die kirchlichen Gebote hatten den Charak-
ter verbindlicher sittlicher Normen. Beziiglich der ein-
setzenden Fastenzeit lautete eine Eintragung kategorisch:
sam Mittwoch gehet die Hl. Fastenzeit und dauret bis
ostern. alle tag dic Sontdg ausgenchmen ist man schuldig
zu fasten, und ist nur erlaubt zu Mirtag sich genueg zu
essen. Unter tags nichis. .. dicienigen aber, so schwier
und hart arbeith zu verrichten haben, seynd allein von die-
sem gebott ausgenohmen. dieienigen aber, so etwan zweif-
len, ob sye zu fasten schuldig seyn oder nit, kbnnen und
miissen sich bey ihrem Seelsorger anfragen. wegen der er-
laubnus fleisch zu essen, wird heunt yber 8 tag schon ver-
kiindet werden«. Mit der Fastenzeit setzte auch die Chri-
stenlchre wieder cin, tiber deren Besuch wie folgt verfigt
wurde: »Es werden all und iede ledige Mans und Weibs
Persohn ernstlich und friichzeitig ermahnet, dal sye Thr. . .
Christenlehr tig fleissig halten und an besagten tigen
friichzeitig erscheinen . . . wegen dem ausbleiben wird kein
entschuldigung angenohmen, sondern iedweders, so aus-
bleibt, ohne weiteres zur Straff gezogen werden«. Die

Christenlehre wurde iibrigens getrennt durchgefithre fiir
die sledigen Weibs Pilder«, dic Kinder, fiir »ledige Mans
Pilder« oder die »jungen gsdlln«, entsprechend auch fiir
die sverheyrathe leithe. Eine nicht minder strenge Rege-
lung galt fir die sterlichen Beichten und Kommunion-
ginge, Zum auswirtigen Beichten wurde pauschal die wer-
laubnus ertheilt«, doch war niemand erlaubt, »aufer der
Pfarr die dsterliche Communion zu empfangene. Neben
den liturgischen und zeitlichen Angaben zu einzelnen Ta-
gen wurden auch immer wieder Hinweise auf bevorstehen-
de Sammlungen gegeben; in etwa dreiwochigem Turnus
kamen die verschiedenen Orden aus der niheren und wei-
teren Umgebung um Namralien cin: Wachs, Getreide,
Schmalz, Stoffe. Aus Augsburg waren es die Carmeliter
und Franziskaner, aus Miinchen die Elisabethinerinnen,
aus Taxa die Augustiner und aus Weilheim die Franziska-
ner.

Anschrift des Verfassers:
Manfred Bosch, Dorfstrafe 19, 8081 Grunerishofen,

Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnungen des 15. Jahrbunderts (1429)

Von Wilbelm Liebbart

Am 25. Juni des Jahres 1120 stellte die Kanzlei des Pap-
stes Calixtus 11. dem bayerischen Pfalzgrafen Otto IV. von
Scheyern-Wittelsbach eine Urkunde aus, in der ihm die
Griindung ciner Kirche fiir Regularbriider anempfohlen
wurde '. Eine zehn Jahre spiiter ausgefertigte Kaiserurkun-
de Lothars I1I. (1125—1137) von 1130 zeigt, daB die
Regularbriidder der Regel des heiligen Augustinus folgten,
die neue Kirche in Undiesdorf = Indersdorf stand und
ein Edelfreier namens Otto von Indersdorf sein dortiges
Besitztum (praedium) dem jungen Augustinerchorherren-
stift vermacht hatte 2. Unter dem Besitztum des lokalen
Herrschaftstrigers Otto von Indersdorf, urspriinglich ein
Vasall der Grafen von Ottenburg-Grigling und dann der
stiirkeren Wittelsbacher, diirfen wir mit groBer Sicherheit
die heute noch bestehende Siedlung Indersdorf, genauer
gesagt den Markt Indersdorf, verstehen. Seit 1130 und bis
zur Auflésung von 1783 waren die Geschicke des Dorfes
Indersdorf mit denen des benachbarten, anf der rechten
Glonnscite gelegenen Augustinerchorherrenstifts gleichen
Namens verbunden. In diesen sechs Jahrhunderten spielte
sich die Geschichte des Dorfes und seiner Pfarrkirche im
Rahmen der Klostergeschichte, das heiBt im Gefiige von
geistlicher Grund., Leib- und Niedergerichtsherrschat ab,

Beim Ubergang an das Kloster konnte Indersdorf bereits
auf eine mehr als zweihundertjihrige Vergangenheit zu-
riickblicken: Im 10. Jahrhundert hiren wir von einer Ei-
genkirche und drei Hufen Ackerlandes mit dazu gehiiren-
den Hofanlagen 3, Der Besitz ging zwischen 972—976 vom
Freisinger Bischof Abraham (957—993) durch Tausch auf
den Edelfreien Erchanger iiber, Die drei Hufen, von denen
der Adelige 12 Hufen den Bistumsheiligen Maria und
Korbinian zuriickgab, lagen diesseits des Gittershaches und
zwar nordlich davon, wie uns die Tradition berichtet 4. In
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den folgenden Jahrhunderten stofen wir auf adelige Her-
ren, die sich nach Indersdorf nennen und dort auch ihren
festen Sitz gehabt haben diirften 5, Bemerkenswert ist die
giinstige Lage der Siedlung einmal an der Glonn, dem
natiirlichen Wasserspender und Verbindungsstrang zum
Amperland, und zum anderen an der alten Rimerstralle,
die unweit des spiteren Stiftes am »Wirthe, das Glonntal
errelchte. Da diese Strale im Mittelalter in Betrieh blich,
diirfen wir von einer giinstigen verkchrsgeographischen
Sitvation ausgehen. Seit etwa 1330 kinnen wir die Ent-
wicklung der Siedlung Indersdorf im Herrschaftsverband
des Augustinerchorhertenstifis kontinuierlich wverfolgen,
Erstmals soll an dieser Stelle versucht werden, weniger die
Klostergeschichte als vielmehr die Geschicke des sogenann-
ten Hofmarksdorfes historisch zu betrachten. Dies kann
nur exemplarisch geschehen: Eine allgemeine Analyse des
geistlichen Herrschaftsverbandes Indersdorf sicht am An-
fang. Es folgt die Entwicklung der Siedlung mit Quer-
schnitten um 1300, 1400, 1300 und 1750, Schliefflich fithre
eine Hofmarks- und Dorfordnung von 1429 in die Lebens-
ordnung der Indersdorfer Dorfleute im 15. Jahrhundert
ein. Sie gibt nicht nur Auskunfi {iber die Herrschaft des
Propstes im Hofmarksdorf, sondern sie lift aoch das
Rechtsgefiige deutlich werden und gibt Aufschlufl iiber
Gewerbe, Handel und Wandel im spiten Mittelalter,

Die Klosterberrschaff Indersdorf

Die wirtschaftliche Basis des Stiftes bildeten Grund und
Boden, also GroBigrundbesitz. Er ist im Laufe des Mirtel-
alters vor allem durch die Schenkungen des oberbayerischen
Adels angewachsen. Fiir diese frommen Stiftungen haben
die Massenhauser, Sigmertshauser, Hirzhauser, Pellheimer,
Eisenhofer, Eisenreicher u. a. m. Grabstiitten, Jahrtage und



Pfriinden im Stift erhalten. Seit 1330 liegen Besitzverzeich-
nisse, sogenannte Urbare und Salbiicher, als Grundlagen
der Wirtschaftsverwaltung vor. Sie zeigen den Kernbesitz
im Dachauer Land und den Streubesitz in Oberbayern und
Osterreich, Die Stiftsanlage, der Sitz der Grundherrschaft,
nimmt darin eine zentrale Funktion ein: Neben der Stifis.
anlage liegt der grofle klosterliche Wirtschafts- und Maier-
hof unter Leitung eines Baumeisters. In diesen Hof miis-
sen die Untertanen ihre jihrlichen Zinsen in Gestalt von
Naturalien oder Geld reichen. Daneben sind die Hinter-
sassen, wie wir noch sehen werden, auch zu Fronleistun-
gen, zu sogenannten Scharwerken, fiir den Hof verpflichtet,
An den Wirtschaftshof schlieflen sich Backerei, Brauerei,
Miihle, Schmiede, Apotheke und Handwerkshiuser an. Ein
Klosterinventar von 1604 nennt uns folgende Bestinde:
3 567 Gulden Bargeld, 576 Scheffel Korn, 22 Scheffel Wei-
zen, 70 Scheffel Fesen und 260 Scheffel Hafer in sechs
Speichern; dann 20 Scheffel Mehl in der Backerei; 4 Schef-
fel Weizen, 10 Scheffel Roggen, B Scheffel Gerste und
30 Scheffel Aichel in der Miihle; im Briuhaus 12 V2 Schef-
fel Malz, Gerste und Hopfen; im Weinkeller 23 Eimer
Neckarwein, 80 Eimer tsterreichischer Wein und 30 Eimer
Bier; in den Stallungen 68 Milchkihe, 8 Jungrinder, &
Ochsen, 10 Kilber, 17 junge Kilber, 60 Schweine, 36
Schafe, 20 Zugpferde, 4 junge Pferde, 3 Reitpferde und 4
Mutterpferde; in der Speisckammer schlicBlich drei grofie
Kiibel Schmalz, 2 grofie Bottiche mit Speck von 21 Schwei-
nen und 48 Speckschwarten, geriiuchertes, gedirries und
gepokeltes Fleisch mitsamt Hithnern und Kiise, Zusam-
men mit den Konventsangehiirigen, Knechten und Migden
waren 90 Personen zu verkostigen ®, Angesichts dieses
Wirtschaftsbetricbes, man hat in letzter Zeit sogar von
wKonzernen« gesprochen (D. Stutzer), taucht die Frage
nach dem jeweiligen »Bilanzgewinne auf. Im Wirtschafts-
jahr 1603 hatten sich lediglich 1400 Gulden und 2046
Scheffel Getreide angehiuft. Aus den Jahren 1748—1757
kennen wir die vollstindigen Jahreseinnahmen, die sich
durchschnittlich auf 11 000 Gulden pro Jahr beliefen?,
Geht man vom Jahr 1750 aus, das mit 11052 l dem
Durchschnittswert am niichsten kam, so setzten sich die Jah-
reseinnahmen wie folgt zusammen: 65,5 % Getreidezehnt-
einnahmen (= 7210 A}, 21 4 % Giilten und Stiftgelder
{ = 23551), 3,4 % PBriuhausgewinn ( = 380 1), 6,0 %
Gerichiseinnahmen (= 666 fl) und 3,7 % (= 417 )
Zinsen won Landschafts- und Schuldenwerkskapitalien,
Also insgesamt knapp 89 04 siimtlicher Einnahmen bezog
das Stift aus seinem GroBgrundbesitz, den 628 Untertanen
bewirtschafteten, Dies setzte eine gut funktionierende Ver-
waltung voraus. Sie lag in der Hand von weltlichen Perso-
nen wie Baumeister, Klosterrichter, Zinsmeister, Kellerer,
Gerichtsschreiber, Uberreiter usw.

Das Stift hat seinen Grund und Boden zu Nutzungseigen-
tum an Bauvern verlichen. In den alten Landgerichten Da-
chau und Kranzberg waren dies Mitte des 18, Jahrhunderts
424 Anwesen und zwar 89 Hife, 77 Hufen, 30 Lehen und
228 Silden. Auf diesem GroBgrundbesitz lagen Herrschafts-
rechte und Pflichten, die fiir den Grundherrn und fiir den
Bauern gleichermallen galten. Der Grundherr iibte Schutz
und Schirm aus, die Bauern leisteten Rat und Hilfe. Kon-

kret gesagt: Bei Mibernten oder Naturkatastrophen streck-
te das Stift aus seinen Vorriten z. B. Saatgut vor, gewihrte
einen zinslosen Kredit oder licB fiir Jahre die Abgaben
nach. Es erfiillte also Funktionen, die heute unsere Spar-
kassen und Versicherungen haben. Der Grundholde dage-
gen hielt den Besitz in gutem Zustand und leistete Zinsen,
Scharwerk, Steuern und Kriegshilfe; letztere beanspruchte
jedoch der Herzog als Vogtei- und Landesherr.

Seinen Grund und Boden verlich das Stift auf dem soge-
nannten Bauding- oder Stifttag meist zu drei Konditionen:
1. zu Freistift, d. h. allgemein auf drei Jahre, danach Auf-
lgsung oder Fortsetzung des Pachtverhilltnisses;
2. zu Leibrecht, d. h. auf lebenslange Zeit und schlieBlich
auf

3. zu Erbrecht, der giinstigsten Leiheform.

Mit der Grundherrschaft stand urspriinglich auch die Leib-
eigenschaft in engster Verbindung. Die strenge Leibeigen-
schaft hat sich im spiten Mittelalter aufgelost oder auf
eine blobe Geldabgabe reduziert, chne aber ganz zu ver-
schwinden. Noch 1649 lie8 Propst Martin Rieg ein Leib-
eigenschaftsbuch anlegen., Wie wirkte sich in der Rechts-
wirklichkeit diese Unfreiheit aus? Ohne Erlaubnis des
Leibherm, der ein Leibgeld und das sogenannte Besthaupt
bezog, durfre nicht weggezogen und nicht beliebig geheira-
tet werden. Heirateten Leibeigene verschiedener Herrschaf-
ten, wurden die Kinder regelrecht aufgeteilr,

Bedeutsamer als Grund- und Leibherrschaft fiel die Ge-
richtsherrschaft ins Gewicht: nicht so sehr aus finanziellen
Griinden — die Gerichtseinnahmen betrugen beispiels-
weise 1750 nicht mehr als 6 9% der Einkiinfte — sondern
vielmehr aus herrschafilichen. Die Gerichtsbarkeit zerfiel in
eine hohere und niedere. Die hiohere umfafite die Kriminal-
gerichtsbarkeit iiber die drei Fille Totschlag, Notzucht und
Diebstahl sowie die zivile Hochgerichteharkeit um Grund-
stiicksangelegenheiten; sie iibte der Herzog bzw. sein Da-
chaver oder Kranzberger Landrichter und Pfleger aus. Die
niedere und wesentlich herrschaftsintensivere beinhaltete
Alltagsfille wie Fluchen, Schelten, Frevel, Raufen, Ver-
stifle innerhalb einer bauerlichen Wirtschaftsgemeinde usw.
Das Niedergericht besall Indersdorf seit dem Hofmarken-
privileg Ludwigs des Bayern von 1330°% Seitdem wurde
die sogenannte Hofmark fiir die Mehrheit der Indersdor-
fer Stiftsuntertanen die dominierende »staatliche« Organi-
sation unterer Ebene, die sich in den Hiinden des Propstes
zwischen Herzog und Volk hineinschob. Der Propst ver-
einigte in seiner bedeutendsten Hofmark, dem heutigen
Markt Indersdorf, Grundherrschaft, Niedergericht, Steuer-
und Musterungsrecht sowie die Kirchenhoheit. Um ein
modernes Beispiel zu wiihlen: er war bis zur Aufldsung
von 1783 die eingesetzie Gemeindeobrigkeit mit vom
Amisgericht, Finanzamt, Notariat, Landratsamt und von
der Musterungshehtirde delegierten Aufgaben und Kompe-
tenzern. ( Fortsetzung folgr)

Anmerkungen:

' Die entscheidende Formulierung laoter: siniugic ecclesiam
regularium fratrum construeres, Drode: MB X233, Friedrich
Hector Graf Hundr: Die Utkonden des Klosters Indersdorf
1. OA 24 (1863) nr. 1.

* MB X234, — Humd: I nr. 3.
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(in Summa 2 fl 42 kr), so will Kldger die Klage zuriick-
nehmen, aullerdem will er der Sache Lauf lassen.s
Geradezu mit. Bauernschlive zog sich derselbe Machen-

rede, verpflichtet sich aber, dieselben nicht zu wiederholen,
wenn ihm Schlemmer nicht hierzu AnlaB gibte. Schlemmer
wars dem Protokoll nach zufrieden und Machenschall

schall (= Gerum) ecin Jahr frither aus der Klemme, als
er selbst als Beklagter vor dem Vermittlungsamt stand.
Damals hatte auch er jemand beleidigt — einen gewissen
Schlemmer — und w»stellt diese AuBerungen nicht in Ab-

zahlte 30 Kreuzer Bulle in die Armenkasse.

Anschrift des Verfassers:
Manfred Bosch, Forellenweg 5, 8081 Grunertshofen,

Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnungen des 15. Jahrbunderts (1429)

Von Wilbelm Liebhbare M. A

{SchluB)
Die Siedlung Indersdorf

An der Entwidklung der Siedlung Indersdorf liBt sich ideal
die im Spitmittelalter einsetzende bewulite Forderung
eines Hofmarksdorfes durch die Herrschaft verfolgen, wie
sie zuletzt von P, Fried fiir Oberbayern allgemein beob-
achtet worden ist®, P, Fried stellte eine Anderung der
Siedlungsstruktur im Landgericht Dachau von 1500 bis
1760 durch Ansiedlung kleinbduerlicher und gewerblicher
Anwesen, sogenannter Silden, fest, Mit der Folge, dal
ca, 30 Orte von der »Klasse der Weiler in die der klei-
neren und mittleren Dicfer bzw. von der Klasse der mitt-
leren in die der groferen Dorfer« ' aufgestiegen sind. Lift
sich diese Tendenz auch im Siedlungsbild von Indersdorf
feststellen? Legen wir vier Querschnitte um 1300, 1400,
1500 und 1730 an:

1330 ': Der Klosterschreiber notiert im &ltesten Urbar
unter »villa« Indersdorf 1 Miihle, 2 Maierhife,
1 Holzlehen, 1 Hufe und eine nicht genauer be-
stimmte Zahl von Hofstitten. Die beiden Maier-
hife (curiae) sind in acht Viertelhife zu je 72
Pfennige Zins aufgespalten worden, sodal wir
von Lehen sprechen diirfen. Die Nennung von
Hofstiitten legt eine planmiiffige Siedlungserwei-
terung schon fiir das spiire 13. Jahrhundert nahe.
1 Miihle, 28 Hofstitten, Widdum, 2 Tafernen,
4 Lehen, 9 Girten, Wiesen, Forstamt, Schmiede
u. a,

Insgesamt 55 Anwesen, davon 3 Hufen, 3 Lehen,
48 Silden und 1 Hithaus, Auch wenn man in
Rechnung stellt, dal die BesitzgriiBen im U
bar von 1429 nicht unbedingt mit dem landes-
herrlichen Hoffuflsystem von 1500 dibereinstim-
men und der Besitz anderer Grundherrschaften
1429 fehlt, fillt doch das starke Ansteigen der
Stlden im 15. Jahrhundert auf. Unter den 28
Hofstitten von 1429 diirfen wir dic spiteren
Soldner wverstehen. Die Expansion iiberrascht
umso mehr, da 1463 in Indersdorf die Pest wii-
tete und in der Pfarrei 180 Menschen verstar-
ben ™,

Insgesamt 67 Anwesen, daven 6 je Y/r Hife=
Hufen (Hofnamen: Wirt, Hofmiihle, Untere
Beckenstatt, Breustatt, Breuhisfl, Ehaftsmiihle),
Yy Hof=Lehen (Widdum), 12 je 1/8 Hife=

1429 13

1500 '3

1760 13

Baustilden (Sattler, Oberhafner, Obere Bidker-
statt, Kramer mit Zubau, Schmied, Weber,
Pfeiff-Thoma, Firber, Kirschner, Maler, Isak)
und schlieflich 46 je 1/16 Anwesen= Leersild-
ner. Das Domkapitel Freising besal einen /s
Hof (Lederhifl) und ein 1/16 Anwesen ( Leder-
hiiusl ).
In der Tat ist auch in Indersdorf die Anwesenzahl von 48
Solden um 1500 auf 58 Sélden um 1760 nochmals ange-
stiegen, allerdings hatte die Soldenansiedlung um 1500 be-
reits ihren Hohepunkt erreicht, Der planmiiflige Ausbau
fand schon im 15. Jehrhundert statt, was bereits fiir an-
dere Hofmarksorte festgestellt worden ist '*. Worin lie-
gen die Ursachen fiir die Expansion?
Einmal im Bevilkerungsanstieg, der nur mit der Zerschla-
gung grofierer Hife und mit Ausweisung von kleineren
Parzellen und Einheiten aufgefangen werden konnte. An-
dererseits in der Tendenz des Stifts, Grundgefiille und Ge-
richtseinnahmen zu erhibhen, Arbeitskrifte wie Knechte,
Miigde bzw. Ehalten fiir den eigenen Hofbau zu gewinnen
und schlieflich das Handwerk, welches fiir den Kloster-
haushalt unbedingt nitig war, zu fordern, Das Dorf profi-
tierte in erster Linie vom Grundherrschafissitz, der als
Sammelmarkt fiir grundherrliche Einnahmen galt. Dafl sich
bei dieser Gelegenheit auch Wirtschaftsverkehr einstellte,
liegt auf der Hand. So verwundern zwei gefreite Jahrmiirk-
te an St. Ulrich und St. Thomas im 15. Jahrhundert nicht.
Sie firderten die Nahmarkisfunktion des grofen Hof-
marksdorfes im nordlichen Teil des Landgerichts Dachau
und im westlichen Teil des Landgerichts Kranzberg., Wer-
fen wir einen Blick auf die Verhiiltnisse im 15. Jahrhun-
dert, das als Bliitezeit fiir Kloster und Dorf gilt,
Seit 1255 war die Glonn die Grenze zwischen Ober- und
Niederbayern, was sich zuniichst fiir das im oberbayerischen
Landesteil gelegene Stift nicht nachteilig auswirkte, sicht
man von Steuerstreitigkeiten einmal ab. Dies dnderte sich
1392 mit der dritten groflen Landesteilung, als das angren-
zende Landgericht Aichach mit dem Markt Altomiinster
nach Bayern-Ingolstadt kam. Das Stift verblieb bei Miin-
chen und das Dorf bei Landshut. In der Nithe Indersdorfs
verlief also die Grenze dreier Herzogtiimer. Die tiefe
Feindschaft zwischen Ludwig VII. von Ingolstadt und den
Landshuter Herziigen bekamen Stift und Dorf schnell zu
spiiren. Beispielsweise kiindigte 1421 der streithare Ingol-
stiidter den Miinchner Vettern an, das Dorf Indersdorf nie-
derzubrennen, da sich dort sein Rivale Heinrich XVI. auf-
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halte 7. Dies geschah zwar nicht, aber dafiir wurden die
zahlreichen Besitzungen des Stifts im Aichacher Raum be-
driickt, was dem Herzog den Kirchenbann und einen gros-
sen ProzeB vor dem Konzil einbrachte, Aus einem Schrei-
ben der Miinchner Herzige Ernst und Wilhelm, die sich
offiziell neutral verhielten, geht die verkehrsgeographische
Bedeutung der Indersdorfer Glonnbriicke hervor, die der
Ingolstidter und der Landshuter in die Hand bekommen
wollten. Sie lag aber bereits im Miinchner Landesteil.
Inwieweit wirkten sich die unruhigen Zeiten auf die Sied-
lung Indersdorf aus, die ja, wie wir festgestellt haben, auf
Expansionskurs war?

Dazu miissen wir etwas weiter ausholen. Indersdorf nennt
sich heute »Markt Indersdorf«, ohne wirklich ein alter, hi-
storisch gewordener Marktflecken wie Altomiinster oder
Dachau zu sein. Denn erst seit 1882 darf der Ort den Titel
sMarkt« fithren, wihrend er fiir Dachau schon im 13, und
fiir Altomiinster im 14. Jahrhundert nachgewiesen ist.
Trotzdem konnte man 1882 auf eine 500jihrige gewerb-
liche Tradition zuriickblicken, auch wenn Biirgerrecht, Rats-
verfassung, freiwillige Gerichisbarkeit, Siegelrecht, Land-
standschaft usw. fehlten. Wirft man einen Blid auf die
iltesten Indersdorfer Kataster und Pline um 1800 '8, stel-
len wir im Anschluf an das iltere Dorfzentrum um die
Kirche einen rechtedkigen Markiplatz fest. Was mache
ein Marktplatz in cinem Dorf? Meine Vermutung geht
dahin, dal die Landshuter Herzidge im friihen 15. Jahrhun-
dert die giinstige zentraldrtliche Situation ausniitzen und
hier einen Marktflecken mit Biirgern griinden wollten, wie
es anderswo die Ingolstidter { Aindling, Inchenhofen, Kiih-
bach, Reichertshofen) und Miinchner (Hohenwart) auch
taten '*, Die politischen Ereignisse zu Beginn des 15. Jahr-
hunderts, das Aussterben der Ingolstidter und wohl auch
der Widerstand der Augustiner mag dies verhindert haben.
Nicht zuletzt erhilt meine Vermutung eine Bestitigung da-
durch, dal der Landgerichtssitz Kranzberg entgegen son-
stigen Brauchs nie eine Stadt oder ein Markt gewesen ist
wie Dachau fiir das Landgericht Dachau oder Aichach fiir
das gleichnamige Gericht. Immerhin war Indersdorf im
18, Jahrhundert auch Vorort cines Unteramtes im Ge
richt Kranzberg mit Petershausen, Ebersbach, Weingarten,
Obermarbach, Westerholzhausen und Gundackersdorf, Die
Chance, ein Markt zu werden, ging fiir Indersdorf im Spiit-
mittelalter voriiber. Das 5tift, das unter den Reformpriip-
sten Erhard Prunner und Johannes Rotthuet zu Gberregio-
naler Bedeutung aufstieg, hat den Status des Hofmarks-
dorfes beibehalten und ihn sogar noch schriftlich aufge-
zeichnet und fiir alle Zeiten normiert. Der Normierung
verdanken wir zwei Quellen fiir die Agrargeschichte des
Dachauer Landes: Einmal die Hofmarks- und Dorfordnung
von 1429 unter Propst Erhard Prunner * und zum ande-
ren cine weitere von 1493 21,

Die Hofmarks- und Dorfordnung Indersdorf von 1429

Im Bestand des Bayerischen Hauptstaatsarchivs Miinchen
befindet sich das Indersdorfer Klosterliterale 36 mit einem
Gesamtbesitzverzeichnis und mehreren lindlichen Rechis-
quellen, darunter eine dreiundzwanzig Absitze umfassen-
de Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnung (Quelle 1),
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zwei Eintragungen zur Schmiede- und Baderehaft (Quelle
2) und ein Absatz iiber die Setzung der sogenannten Dorf-
vieter (Quelle 3), alle um 1429 aufgeschricben. Es han-
delt sich hier streng genommen um keine Weistiimer, son-
dern um einseitige, von der Herrschaft diktierte Sitze und
Ordnungen, die aber im Laufe der Zeit gewachsen waren.
Die Setzung von roben« driickt deutlich ein Beleg aus
dem Jahre 1493 aus, in dem der Propst gegeniiber seinen
Hotmarksuntertanen feststellte, daff er allein der »Gesetz-
geber und cinzige Regierende« sei 2, FaBt man dic insge-
samt 26 Absiitze zusammen, so befassen sich 9 im weite-
sten Sinne mit Gemeindeanliegen, wobei unter »Gemein-
des vor dem 19. Jahrhundert die biuerliche Wirtschaftsge-
meinde zu verstehen ist, 4 mit dem Hofmarksgericht, 6
mit dem dérflichen Gewerbe und 7 mit den Arbeits- und
Scharwerksleistungen der Dorfleute fiir das Stift.

Die Gemeinschaft aller Hofmarksleute nennt sich Nachbar-
schaft, snachpawrne™. Thre Vertreter sind die sogenannten
»Vierera (vgl. Quelle III, 1}, die der Propst oder sein
Vertreter nach Beratung der gesamten Nachbarschaft jihr-
lich einsetzt. Es kdnnen alle wechseln oder nur cinzelne
ausgetauscht werden, Die Vierer miissen Propst und Rich-
ter geloben, die Rechte des Stifts und die Hofmark zu
fordern, aber auch Unfrieden zu schlichten, soweit dies
mijglich ist. Nicht nur der Herrschaft, sondern auch des
»gemeinen Nutzene wegen. Die Dorfversammlung wird
auf Aufforderung der Herrschaft auch zur Gerichtsgemein-
de, wovon noch zu reden ist. Weitere Gemeindebestim-
mungen legen fest, daf man gemeinsam mit der Ernte
beginnt {1, 7) und nur die Herrschaft Ausnahmen zulifie,
dal Gartenbesitzer ihre Biume pfropfen sowie pflanzen
und die Halfte der Friichte abliefern sollen (I, 8) und
Wege und Stege sowie andere Gemeinschaftseinrichtungen
(I, 10} instand gehalten werden miissen. Hinzu tritt die
Pflicht, dal man bei BuBle die von der Herrschaft gesetzten
Erscheinungsfristen, z. B. fiir das Gericht, nicht versiumen
darf (I, 13). Streng sind die Hausbaubestimmungen (I,
11). Kein Haus darf den Wert von 6 Pfund Pfennigen
ibersteigen. Wer sich nicht an diese Sozialvorschrifi hilt,
kann von der Herrschaft aus dem Dorf weggeschickt wer-
den, nachdem man ihm das Haus mit dem von der Nach-
barschaft und anderen w»frummen Leutens« festgelegten
Realwert abgeldst hat. Er konnte die 6 Pfund allerdings
nicht {ibersteigen. Etwas fremdartig mutet die Bestimmung
an, dall niemand ohne Zustimmung und Wissen der Herr-
schaft einen »Hofherrens oder eine wHoffraus wihlen
diirfe (I, 16). Sie besagt, daB keine miinnlichen oder weib-
lichen Inwohner, wir wiirden sagen Mieter oder Unter-
mieter, ohne herrschaftliche Zustimmung aufgenommen
werden kiinnen. Die Ansissigmachung im Dorf war also
nicht frei.

Besondere Regelungen gelten fiir den Dorfschmied und den
Dorfbader, die deshalb nicht chne weiteres zum normalen
Gewerbe gerechnet werden kinnen (II, 1 und 2). Die
Bauern liefern dem Schmied alljihrlich einen bestimmten
Teil ihres Getreides, die sogenannte »Schleifgarbe«, als
Lohn fiir das Schleifen der Sensen, Sicheln und anderer
Metallgeriite ab. Kommt er dieser Verpflichtung nicht nach,
hat er also keinen guten »Schleifsteine, so sind sie ihm



nichts zu geben schuldig. Ahnlich der Dorfbader, der den
Dorfleuten aufwarten, d. h. mit warmem Wasser aufwarten
soll. Der Bader mufl auch das Klosterbad erhalten und be-
treuen. Er hat dafiir zu sorgen, daB ihm die Bauern die
zusammengeklaubten Ofensteine und das nétige Holz ins
Bad fahren.

Interessant sind die Gerichtsbestimmungen, die einen Ein-
blick in die Gerichtsorganisation und den Rechtsgang der
spitmittelalterlichen Niedergerichtsverfassung geben. Ur-
spriinglich ein Dorfgericht, dessen Zustiindigkeit das ober-
bayerische Landrecht Ludwigs des Bayern von 1346 regel-
te, gelang den Pripsten seit 1330 der Ausban zum Hof-
marksgericht. Es war ein typisches Wohnsitzgericht mit
Gerichtsbarkeit um personliche Spriiche #: Entsteht zwi-
schen den Dorfbewohnern Streit, soll er vor den Propst
und seinem Richter gebracht werden, Lehnt die Herrschaft
die Zustindigkeit ab, wird der Streit, wie die Quelle sagt,
zu den sRechtens geschoben und geschaffen. Dagegen
gibt es keinen Widerspruch (I, 12). Wer den Fall etwa
vor eine andere Instanz bringt, muf biifen und Haus
und Dorf verlassen. Dies gilt auch fiir Personen, die im
Dorf nur leben, aber einem anderen Leibherren gehiren.
Zu dem »Rechten« schieben, hief auf den nichsten Ge-
richtstag zu warten (I, 14). Die Dorfleute sind am Rechts-
gang aktiv beteiligt, da sie unter Vorsitz des Kloster- und
Hofmarksrichters bis zum Ende sitzen bleiben und nach
ihrem Gewissen Urteil sprechen miissen. Fernbleiben ist
nur aufgrund sehafter Not« nach Dispens des Richters
miglich. Neben dem reinen Hofgericht des Propstes gab
es also auch ein suf dem genossenschafilichen Prinzip auf-
bauendes Dorfgericht, an dem die Dorfleute als Urteilsfin-
der teesaahmen,

Das dérfliche Gewerbe im Indersdorf des 15, Jahrhunderts
bestand aus Backern, Metzgern, Wirten, Webern, Zimmer-
leuten und dem Ehafimiiller, vornehmlich also aus Nah-
rungsmittelberufen. Die Biidker, Metzger, Wirte und ande-
re, die Lebensmittel fiir durchzichende oder im Kloster
Halt machende Leute anbieten, geben vierteljihrlich eine
Abgabe (I, 15). Die Gastwirte diirffen nur bestimmte
MaBe beniitzen und ohne Vorwissen und Probe durch die
Herrschaft kein Getriink ausschenken, Konkret gesagt, je-
des neu angezapfte Fal wurde gekostet. Die Biicker wer-
den ermahnt, gutes Brot zu backen, und zwar von Getrei-
de, das dazu angeboten wird, Wer sich nicht danach hilt,
wird mit dem Zerschneiden des Brotes bestraft (I, 18).
Die richtigen MaBgefiifie und ihre Eichung spielten eine ge-
wichtige Rolle, da man nur so vor Betrug und Manipula-
tion sicher war, Dies hatte soziale Hintergriinde, was die
Bestimmung fiir die Metzger vor Augen fithrt (I, 19): Sie
sollen richtige Mafe und Gewichte verwenden, damit we-
der dem Armen noch dem Reichen ein Nachteil entsteht.
Genauso die Miiller mit den MaRen Metzen, Viertelpfund
und Miithlmal (I, 20). Das Weberhandwerk scheint im
15. Jahrhundert in Indersdorf nicht unbedeutend gewesen
zu sein. Auch ihm schiirft die Herrschaft den Gebrauch des
richtigen Handwerkzeugs und der Gewidite und Ellen
nach alter Gewohnheit und Herkommen ein (I, 21).

Die Ansiissigmachung im Dorf Indersdorf war mit zahlrei-
chen Dienstverpflichtungen und sogenannten Scharwerken

verbunden, zum Teil mit oder ohne Entgelt. Generell
miissen alle Hofstitteninhaber fiir das Kloster arbeiten und
Taglohnerarbeit verrichten (I, 1), da die Hofstattzinsen
alle gleich bemessen waren. Fiir einen Lohn von zwei
Pfennigen rechen sie das Klosterheu zusammen (I,2), dre-
schen einen Tag im Winter das Klostergetreide oder hak-
ken anstelle dessen Holz (I, 3). Die Zimmetleute im Dorf
miissen auf Verlangen ebenfalls gegen Entgelt fiir das Klo-
ster zimmern (I, 4). Wihrend der Erntezeit besteht ein all-
gemeines Arbeitsverbot auBerhalb der Hofmark, da jeder
fiir den Erntecinsatz im Kloster beniitigt wird (I, 6). Wer
selbst nicht arbeiten kann oder will, muf auf eigene Ko-
sten einen Knecht halten (I, 5). Neben diesen Dienstver-
pllichtungen gibt es eine Reihe von unentgeltlichen Schar-
werken, also Frondienste wie Rechen, Dreschen, Mihen,
Unkraut jiten, Hanf ausziehen und ausrupfen sowie Scha-
fe scheren (I, 9). Zwei abschlieBende Artikel regeln die
Einhaltung der Ordnung insofern, als jeder Verstoff vom
Propst oder seinem Richter bestrafi wurde. Falls sich je-
mand gegen ein Urteil auflehnte, dann drohte Verweis aus
dem Dorf (I, 22 und 23). Dies hief damals Aufgabe von
Haus und Hof, AusstoBung aus einer Gemeinschaft und
unsichere Zukunfisaussichten. Dieser Gefahr setzte sich da-
mals wie heute keiner gern aus.

Die in groben Ziigen dargestellte Dorfordnung kann ihren
seinseitigen« Charakter, von dem bereits die Rede war,
nicht verbergen, zeigt sie doch nur die Interessen des Stif-
tes. Von den Rechten, Nutzen und Vorteilen der Unterta-
nen ist nicht die Rede. Sie werden selten, meist in Streit-
fillen und dariiber ausgestellten Urkunden, faflbar.

Cuellen:
I. Hofmarks- und Dorfordnung von 1429

Vndensdorff

(1) Item wir wellen, das sy vns arbayten vnd tagwer-

chen flirminigklich, wann ain ydlichew Hofstat ist
vmb ain geleichen Czins darumb gelassen worden,
das sy dester pas die Tagwerch gearbayten miigen.

(2) Item sy sullen vns rechen vmb 2 denarios.

(3) Item dreschen oder Holez hadken in dem Wintter

ainen Tag, auch vmb 2 denarios.

(4) Ttem dy Czymerleut, die in vnBerm Dorff siczent
hinder vns, wenn wir sy vordern, so sullen sy vns
czimmern vod arbayten fiirmiinicklich. Zu Lon wel-
len wir in geben in dem Sumer 12 denarios vnd in
dem Wintter 8 denarios,

Item wer selber nicht arbait, der sol haben ainen

Ehalten, der nucz sey. Der sol vns arbaiten vymm

vallern Lon.

(6) Item in dem Snyt sol nyemant auRerhalb arbaiten
noch sneyden, die weil wir in dem Kloster ze sney-
den haben, dann vns bey der Wanndel.

(7) Item alle dy, die zu pawen haben, die sullen ain ge-
maines Snyd anheben. Dannoch nach vnferm Rat
bey der Wanndel,

(8) Item alle die Girten haben, die sullen pelczen dar-
nach, als der Gart weyt ist. (Dy Frucht, halb sind
vnnser).

(5)
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(9) Item alle Schararbayt als rechen, dreschen, mien,
krawten, symmeln, den Haniff ausziechen vnd den
Hiir getten vnd ausroppfen, die Schaf scheren.

(10) Item Weg vnd Steg gemaynklich helfen machen oder

anders, das dem Dorff nutzlich sey. Alles bey der

Wanndel.

Item es sol auch nyemandt ain Haws pawen oder

czimmern vber 6 libras denariorum. Wer es aber

daruber tut, ist vns derselb nicht fuglich, miigen wir

im wol absagen auszefarn von dem Deorff. Vnd sein

im auch nicht mer schuldig ze geben vmb daz Haws

dann 6 libras denariorum. Ist es aber 6 libras nicht

wert, man geit mynder doch nach Erkantnuf der

Nachtgepauren vnd ander frummer Lewt.

Item was sich verlauffet czwischen den Nachtge-

pawtn, das sullen sy bringen fiir vns oder fiir vnf

Richter, Miigen wir das richten, das sullen wir tun.

Miocht wir es aber nicht richten, so sullen wir das

#u dem Rechien schicben vnd schaffen vnd sol auch

dann davon nicht ferer gewaygert, noch gezogen wer-

den wnd sol sich auch da enden, s sy mit Mynn
oder mit Recht. Wer es aber verrer pricht oder kla-
get, das wir ain Aygenman seinem Herren oder wo
er es anderswo hin klaget, dann als oben geschriben
stet, wer det wiir, der das also nicht hielt vod das
uberfiir, der sol es wandel vnd faren aus dem Dordf
an alle Gnad vnd mit den Zimmem gefaren (nach

Erkanntniif der Nachpawren vond ander frummer

Lewt).

Item es sol auch nyemandt kain Pot wersiczen, daz

die ynllern gepieten von vnBer vnd des Dorffs Not-

durift wegen bey der Wandel.

Item wenne man Recht hat, so sullen die Nachtpau-

ren siczzen an das Recht wvnd da beleyben pis zu

Endt des Rechtens wnd sullen wrtailen treulich vnd

vngeuarlich nach iren Gewyssen. Wer aber da bey

dem Rechten nicht macht gesein von ehafftiger Not
wegen, der sol des von dem Richter Vilaub nemen
bey der Wandel.

Item Pecken, Fleyschhidiel, Gastgeben oder ander,

die vail haben, wie die genant sind, die sullen die

Kottemper geben nach dem als sy stat an vns vinden.

(16) Ttem es sol auch nyemandt kain Hofherren noch

Hoffrawen einnemen danne mit vnferm guten Wil-

len vnd Wyssen.

Item es sullen all vaB Wirtt rechte MaB haben vnd

geben vnd kain Getranchk nicht auftun, sy sullen

vns das vor zu wissen tun vod sullen vns auch des
zu kossten geben. Vnd sullen danne schendken die

MaB nach vynBerm Rat vnd Hayssen.

Item es sullen auch die Peckhen gut Prot vod rech-

ter Pfenbert pachen, doch nach dem, als der Getraid

vail ist. Vnd swelher des nicht tiit, demselben mu-
gen wir wol das Prist oder vnfler Richter sufheben
vnd das zersneyden vnd durch Got geben.

(19) Auch sullen die Fleyschhiickkel rechtz Gewicht ha-
ben. Daran wegen dem Armen als dem Reychen
vageuarlichen.

{20) Item es sullen auch die Miillen rechtes Mafl haben,

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(17)

(18)
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es sein Meczzen, Viertail, Miilmise] oder swelherlay
Mag daz ist. Vnd sullen auch malen yedemann trew-
lich an Geuarde,

(21) Auch sullen die Webir rechtes vad gewtndlichs Ge-
schirren, Gewidchit vond Ellen haben als von Alter
vnd Gewonhait Herkomen ist.

(22) Vnd wer also der obgenannten Artickel einen oder
manigeren uberfiir vnd nicht hielt als oben geschri-
ben stet, derselbige als offt vond er das uberfiert, so
ist er albegen vns oder voferm Richter der Pen fer-
uallen, die danne darauf geseczt ist.

(23) Item wer auch also friuellt oder wie er verschulde,
das man in darumb straffet oder wandelr nach, als
sich die Sach verloffen hat, Da sol nyemandt darinne
widersillig sein vnd sol auch dazselbig kainer, wer
der ist, nicht klagen noch verrer bringen dann an
vns. Vnd wer das also uberfiir vnd nich hiele, der
sol an Genad aus dem Dorf varen.

I1. Schmiede- und Baderebaff von 1429

(1) Item so dem Smid ze Dorff geben ist von den Paw-
ren von Alter ain Schleifgarb jirlich, so er guten
Slifstain hat vnd den Pawren darumb dienet. Tut er
des nit, so sind sy im nichts schuldig vnd sol mit
ein Ehafftgarb seyn.

(2) Item der Pader sol yedem aufwarten nach seinen Sta-
ten wnd als pillich ist mit allen Sachen vnd sich be-
halten wnklaghafft, vnnser Pad mit aller Zugehi-
rumb wesenlich vnd pawlich behalten, als er im Ge-
ding verpunden wirt: Zum Ofenstain ze fiieren, so
er dye zueinannder erklaubtt hat, auch Holiz ze
fieren zum Pad, sol er dy Pawma piten mit Z7leiB,
Dy erzaigen im Giitigkait in willigem Faren.

I1I. Setzung der Dorfvierer von 1429

(1) Ze setzen Vierer in vnnsern Hofmarchen ist Gewon-
hait, das wir vodern dy Nachpawrn, ausgeschaiden
dy alten Vierer vnd iren Rat fragen, dy alten ze hal-
ten oder annder ze nemmen, zwei oder mer ze ver-
kern vod wen an ir Stat ze setzen. So haben wir Ge-
walt denselben ze schaffen, silh Purd aufzenemmen,
auch vns vnd unnferm Richter geloben ., . Vieiff ze
thun, vanser Gerechtigkait vnd Hofmarch ze firdern
vmb gemainen Nutz, vnd Vafried ze richten, souil
in moglich ist ongeuerlich.
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Die woblgelungene Renovierung des romanischen Kirchleins in Piedendorf
Von Adolf Widmann

Auf halber Strecke zwischen Au in der Hallertau und dem
ehemalipen Dekanatssitz Abens liegt in einem Seitental
des Abensfliichens, westlich der KreisstraBe von Sillerts-
hausen nach Artenkirchen, der Weiler Piedendorf. Er ge-
hort pfarrlich zur Pfarrei Abens und gemeindlidh zum
Markt Au in der Hallertau. Inmitten der idyllisch gelege-
nen Ansiedlung liegt, bisher weder von Kennern noch
Laien besonders beachtet, einer der iltesten kirchlichen
Bauten im Landkreis Freising, ein vermutlich aus dem
elften Jahrhundert stammendes romanisches Bauwerk. Die-
ses Baudenkmal wurde in den vergangenen Wochen und
Monaten in hervorragender Weise restauriert und damit
vor einem weiteren Verfall gerettet.

Der schlechte Zustand der Kirche war den Bewohnern von
Piedendorf schon seit langer Zeit ein Dorn im Auge. Sie
allein waren angesichts der zu erwartenden Kosten ohn-
miichtig und bedriingten deshalb den zustindigen Pfarrer
Walter Jandebeur aus Attenkirchen, der sich daraufhin
bereits im Mirz 1975 schrifilich an das Ordinariat ge-
wandt hatte. Trotz mehrerer Brandbriefe ging die Sache
mit der Renovierung nicht recht voran. SchlieBlich kam
den Piedendorfern ein gliicklicher Umstand zu Hilfe: Re-
gionalbischof Heinrich Graf von Soden-Frauenhofen kam
gelegentlich einer Wanderung durch die Hallertau auch in
den Ort Piedendorf. Offenbar von dem Kirchlein angetan,
suchte er den Mesner und lief es sich aufschlieBen. Der
Zustand der Kirche muf dem Regionalbischof einen
Schrecken eingejagt haben. Dachstuhl und Decke der Kir-
che waren in einem derart schlechten Zustand, dafi die
Altartiicher von einem vorausgegangenen Regenfall tropf-
nafl waren, Eigenhiindig legte sie der Bischof iiber die Kir-
chenbiinke zum Trodknen. Was aber noch wichtiger war,
er wandte sich eilends selbst an die mafigeblichen Stellen
der Erzditzese Miinchen und Freising. Von der Notwen-
digkeit sofortiger MaBnahmen Uberzeugt, wurden um-
gehend die erforderlichen Schritte eingelcitet. Der Edfolg
dieser Bemithungen liegt nun auf der Hand. Das kirch-
liche Baudenkmal wurde vor weiterem Verfall geretter und
prasentiert sich nun wieder in ecinem ansehnlichen Zuo-
stand. Den maBgeblichen Stellen darf man eine gliiddiche
Hand bei der Durchfithrung der Restaurierungsarbeiten
bescheinigen.

Deer Ort Piedendorf wird im Jahre 1020 erstmals als »Pie-
tandarf« erwilhnt. In diese Zeit diirfte auch die Ent-
stehung der Kirche fallen. Der Historiker August Aldken

Die renovierte Kirche von Piedendorf.
Fota: Adolf Widmann, Reidsermbouen

stuft sie in der von ihm verfaffiten Landkreischronik jeden-
falls in die Periode ein, in der auch das bekannte romani-
sche Kirchlein in Kleinviecht bei Langenbach entstand,
nimlich in die Zeit um 1100.

Der Baublodk in seiner Schlichtheit und Altertiimlichkeit
ist von starker Aussagekraft und fiir das Ortshild von we-
sentlicher Zentralitit, Dem Bau aus der Romantik wurde
in nachmittelalterlicher Zeit ein kleiner Dachreiter mit
Satteldach aufgesetzt, Das Kirchlein war frither vermutlich
doppelgeschossig. An der Siidseite befindet sich im Win-
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