5 f1 10 kr; 1859/60 1 fl 58 kr und 1862/63 sowie 1863/64
59 kr. Bei der groferen Lieferung im Rechnungsjahr
1860/61, welche der Miinchner Handelsgértner Beyst fiir
12 1 36 kr an das Pfarrgotteshaus ausfiihrte, fehlen leider
nihere Angaben.

Bis iiber die Jahrhundertwende hinweg hatte sodann der
alte Altarschmuck der Maibiische neben lebenden Blu-
men Bestand. Den zaghaft einsetzenden Purifikationen
in den ersten drei Jahrzehnten unseres Jahrhunderts
folgte sodann nach dem Zweiten Weltkrieg das grofle
Ausriumen des vermeintlichen Plunders. Die Liturgie-
reform des zweiten Vatikanums aber versetzte dem reli-
gidsen Volksbrauch und den volkstimlichen liturgischen
Gegenstinden einen Vernichtungsschlag.

Anmerkungen:
! Bd. 1/1551. — 2 KiR 1737 fol. 68. —* KiR 1737 fol. 67; KiR 1738 fol.
68’ und sodann jahrlich. —* KiR 1779 fol. 64. —3 Siehe Wilhelm Kalten-
stadler: Rund um den Maibaum im Dachauer Land. Amperland 23
(1987) 440442, mit weiterfihrender Literatur. — ° Siehe Gerbard
Hanke: Maibiume (Mayen). Amperland 17 (1981) 167 f. - 7 Schmeller
1/1551, — ® Die Feststellung des Verschwindens der Bezeichnung Mai-
krug trifft — jedoch ohne Zeitangabe — auch Reinhard Haller: Von Mai-
biischen und Maikriigen. Der Bayerwald 69/2 (1977) 99-104, hier 99. -
9 GeadtADah Inventar fiir St. Jakob vom 30. 11. 1845. Fiir das 20. Jahr-
hundert konnten wir in Dachau noch keine Bezeichnungsbelege fin-
den. Lt. Haller, S. 103, inderte sich im 20. Jahrhundert im Bayerischen
Wald die Bezeichnung Maibusch in »Stockle«. — *° Bruno Schier: Die
Kunstblume von der Antike bis zur Gegenwart. Geschichte und Eigen-
art eines volkstiimlichen Kunstgewerbes. Berlin 1957 (Dte. Akademie
d. Wiss. zu Berlin. Veroff. d. Inst. d. Dte. Volkskunde 11).— "' Der Ver-
fasser dankt Frau Dr. Gislind M. Ritz sehr herzlich fiir vielfaltige Hin-
weise sowie fiir ihre Hilfe beim Beschaffen von Bildvorlagen zu diesem
Beitrag, desgleichen Herrn Bezirksheimatpfleger Stefan Hirsch. —
2 Wolfgang Briickner: Der Blumenstrauf als Realie. Gebrauchs- und
Bedeutungswandel eines Kunstproduktes aus dem christlichen Kult.
In: Harry Kiibnel (Hrsg.): Zwanzig Jahre Institut fiir mittelalterliche
Realienkunde Osterreichs. Wien [im Druck] (Osterr. Akademie d.
Wiss. Phil. Hist. Klasse, Sitzungsberichte. Der Verfasser dankt Herrn
Prof. Briickner sehr herzlich fiir die grofzigige Bereitstellung der
Druckfahnen seiner Arbeit, bevor diese im Druck erschien. Die Zitie-
rungen erfolgen hier nach den Seitenangaben in den Druckfahnen. —
5 Byiickner 35. — * Ebenda 7. — * Ebenda 14. - Ebenda 12. - V" Lenz

Kriss-Rettenbeck: Lebensbaum und Ahrenkleid. Probleme der volks-
kundlichen Ikonogr%phje. Bayer. Jg. f. Volkskunde 1956, S. 42-56. —
18 Brsickner 11 f. — ¥ Ebenda 15. — 2° Ebenda 18. — * Ebenda 19. -
2 Fhenda 20. — 2 Ebenda 22. — ** Ebenda 10. - 25 Ebenda 18. —
% Ebenda 26. — ¥ Schmeller 1/1551. — ® StAMii LG Friedber:
Geistl. R 1630 fol. 8; ebenda LG Dachau Geistl. R 1630 fol. 148’ ung
214; der Verfasser dankt Herm Robert Bick fiir diese Mitteilung sehr
herzlich. — 2 KiR 1640 fol. 38”. — *° KiR 1641 fol. 38. — > KiR 1654
fol. 50. — 2 KiR 1657 fol. 45. — ** KiR 1660 fol. 43’. - ** KiR 1661
fol. 43, — ® KiR 1674 fol. 46. — * KiR 1676 fol. 46’. = ¥ KiR 1670
fol. 51°. — *® KiR 1643 fol. 36, ohne Angabe des Einzellohns. — ¥ KiR
1653 fol. 467, — © KiR 1673 fol. 46>. - *' KiR 1679 fol. 48’. - ** KiR 1685
fol. 55. — * KiR 1696 fol. 52°. — * KiR 1680 fol. 48. — ** Ebenda. —
6 Forbert Haon u. Peter Veit: Keramikfunde an der Martin-Huber-
Treppe in Daé%lau aus dem 17. und 19. Jahrhundert. Amperland 25
(1989) 165 bis 172. — ¥ KiR 1688 fol. 50. - * KiR 1699 fol. 56’. -
® §tSebR 1703 fol. 8. —  KiR 1700 fol. 52. — *' KiR 1700 fol. 54’. —
52 Ebenda. — > KiR 1709 fol. 66”. — ** StSebR 1747 fol. 8’. — ** Ebenda.
_ % KiR 1748 fol. 67’. — ¥ KiR 1752 fol. 75’. = *® KiR 1757 fol. 72. -
59 KiR 1758 fol. 75. — 6% KiR 1763 fol. 71. — * KiR 1769 fol. 68. -
¢ Ebenda. — © KiR 1771 fol. 58. - * KiR 1756 fol. 74’. - ** GoR 1758
fol. 15°. — ®Haller 102 nennt fiir Murnau 1785 die Blumenstockmache-
rin Monika Steidlerin, 1789 und 1793 den »Meybisch Handler« Georg
Eder und 1799 den »Maybiisch Handler« Sebastian Auer. — ¢7 StAMii
LG Friedberg KR 1630 fol. 8. - ** KiR 1740 fol. 38", - ** KiR 1642
fol. 42. — 7° KiR 1647 fol. 43’. - ' KiR 1653 fol. 48. — 7* Werner Schie-
dermair: Glossar. In: Gislind M. Ritz und Werner Schiedermair: Kloster-
arbeiten aus Schwaben. Gessertshausen 1990, S. 156. —  KiR 1666
fol. 39. — 7 KiR 1667 fol. 38°. — 7 KiR 1670 fol. 46. — 7 KiR 1674
fol. 49°. — 77 KiR 1681 fol. 49°. — 7® KiR 1684 fol. 49. - 7 KiR 1689
fol. 56. — ¥ KiR 1694 fol. 5. —* KiR 1690 fol. 50. —** KiR 1696 fol. 52.
_ 8 Ehenda. — ™ StSebR 1697 fol. 8. —* KiR 1699 fol. 60°. - * StSebR
1713 fol. 8. — ¥ StSebR 1716 fol. 8. — * KiR 1722 fol. 49. - *’ GoR 1747
fol. 20. — ™ SiSebR 1749 fol. 10. — ** KiR 1749 fol. 78. — ** GoR 1757
fol. 18. — ** GoR 1793 fol. 12’. — * KiR 1777 fol. 60’. —* Ebenda. —
% KiR 1778 fol. 58. —  Pfarrarchiv Erdweg. — ** KiR 1828/29 fol. 16.
_ % KiR 1832/33 fol. 10°. — ™ KiR 1839/40 S. 31. — '”! GoR 1840/41
fol. 12. — 1 Die nachfolgenden Lebensdaten aus den Pfarrmatrikeln
von St. Jakob wurden der Sammlung Dr. Hans Welsch f entnommen. —
103 Giohe RPr v. 1. 9. 1829 S. 645 und v. 28. 4, 1853 S. 124, — ' Gislind
M. Ritz: Die Katakombenheiligen S. Sigismund und S. Ernest in der
Pfarrkirche St. Jakob in Dachau. Amperland 28 (1992) 226-230, hier
229. — 19 Erstmals KiR 1642 fol. 35. —'® KiR 1829/30 0. fol. - '¥ KiR
1836/37 S. 25. — %8 KiR 1838/39 S. 40. — ' KiR 1824/25 fol. 20. -
1O KR 1846/47 S. 29. — "' KiR 1848/49 o. fol.

Anschrift des Verfassers:
Dr. Gerhard Hanke, Grobmiihlstrafie 16, 8060 Dachau

Lindliche Rechtsquellen aus dem Stift Indersdorf

Die Hofmarksordnung fiir Straflbach von 1493
Von Prof. Dr. Wilhelm Liebhart

Das 15. Jahrhundert gilt in der Geschichte des Augusti-
nerchorherrenstiftes Indersdorf zu Recht als Zeit der gei-
stigen, geistlichen und wirtschaftlichen Bliite! Unter den
Reformprépsten Erhard Prunner (1412-1442), Johannes
1. Rotthuet (1442-1470) und vor allem Ulrich V. Prot-
korb (1479-1493) wurde auch die Verwaltung auf neue
Grundlagen gestellt. Aus dieser Zeit stammt eines der
wichtigsten Dokumente zur lindlichen Rechtsgeschich-
te des Dachauer Landes. Es entstand anlafilich der Neu-
wahl eines Propstes: Ulrich V. trat 1493 zuriick, an seine
Stelle wihlte der Konvent den aus dem niederadeligen
Geschlecht der Dachauer stammenden Chorherrn
Augustin zum neuen Propst’ Augustin sollte bis 1504
regieren. Unmittelbar nach der Neuwahl riefen die
Amitsleute simtliche Untertanen des Stiftes wohl jeweils
in ihren Orten zusammen. Ein Amtmann oder der
Klosterrichter selbst las dann den Untertanen die Privile-
gien, Herkommen und Rechtsgewohnheiten des Stiftes

284

vor. Darauf mufiten die Bauern einen Gehorsamseid
ablegen. Weil die Rechte des Stifts iiber seine Untertanen
vom Chorherrn und Stiftsverwalter Ulrich Rapold
schriftlich festgehalten wurden, blieben sie uns erhalten’
Sie gewihren fiir die Hofmarken und Siedlungen Marke
Indersdorf, Straffbach, Karpfhofen, Albersbach, Wéhr,
Harreszell, Wagenried und Pipinsried interessante Ein-
blicke in das spatmittelalterliche lindliche Rechtsleben.
Mit der Teiledition dieser Quelle setze ich meine frithen
Studien iber die Indersdorfer Hofmarks- und Dorf-
ordnungen des frithen 15. Jahrhunderts fort!

StrafSbach

Der Weiler Straflbach wird urkundlich erstmals zwi-
schen 836 und 847 in einer Traditionsnotiz des Bischofs
von Freising genannt® Ein Priester Kerhoh vermachte sei-

nen Besitz in StrafRbach mitsamt fiinf Leibeigenen der
Freisinger Bischofskirche. Er behielt sich lediglich die



Nutznieflung der dortigen Kirche auf Lebenszeit vor.
Wie der Ortsname »Bach an der Strafle« und die Exi-
stenz einer Kirche nahelegen, scheint der Ort im Friih-
mittelalter nicht unbedeutend gewesen zu sein, zudem
fithrte hier eine ehemalige Romerstrafle vorbei, die auch
im Mittelalter von Freising nach Augsburg in Betrieb
war. Da das Suft Indersdorf noch nicht bestand, war
Strafibach wohl der letzte Ort vor dem Glonnibergang.
Im 10. Jahrhundert trennte sich die Bischofskirche wie-
der vom Straflbacher Besitz, der in adelige Hinde
gelangte® Die Folgezeit liegt im dunkeln. Wie das frihe-
ste Besitzverzeichnis Indersdorfs von 1330 zeigt, gehor-
ten ein Hof, zwei Lehen sowie der Grof- und Klein-
zehnt in Straffbach wohl seit der Griindung zum Stift
Ein zweiter Hof wurde 1313 vom Benediktinerinnenklo-
ster Kithbach bei Aichach eingetauscht? Wie das Frau-
enkloster zu diesem Hof kam, entzieht sich unserer
Kenntnis. Da die Pfalzgrafen von Wittelsbach, seit 1180
auch Herzdge von Bayern, im 12. Jahrhundert die Vogte

Kiihbachs gewesen sind, diirfte der Stifter im Umbkreis
des Geschlechtes vor 1120 zu suchen sein. Die Vogtei
tiber Straflbach vertauschten die michtigen Eisenhofer
1358 an Indersdorf, so dafl das Stift seitdem nicht nur den
gesamten Grundbesitz, sondern auch alle sonstigen
Rechte in die Hand bekam?

In der Folgezeit erscheinen mehrmals »Meier« von Strafi-
bach in den Urkunden, so etwa 1385 »Vlrich der Mair
von Strauspach«'® Anscheinend hatte das Stift die beiden
Héfe zu einem groflen Meierhof zusammengelegt. 1486
bebaute ein Albrecht Kreutmair den »bruderhoff zu
Straspach, der jahrlich sechs Sicke Hafer, drei Metzen
Gerste, drei Metzen Weizen und zehn Schilling Pfennig
zinste!! 1491 erhielt den Hof Hans Héhel von Frauenho-
fen. In der Bestallungsurkunde ist zu lesen, dafl der Hof
auf drei Jahre zu Dritteilrecht verpachtet wurde. Der
Pichter mufite also ein Drittel simtlicher Ertrige ans
Kloster abfiihren. Er war zu verschiedenen Fronfuhren
verpflichtet, die ihn nach Miinchen, Scheyern, Roth-
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schwaige oder Wagenried fihrten. Dafl er bei der Ein-
holung des Grummets und der Ernte fiir den klosterei-
genen Hofbau mithelfen mufite, wurde gleichfalls im
Vertrag festgehalten. Ohne herrschaftliche Genehmi-
gung war dem Meier der Holzschlag verboten (vgl. Text
Nr. 11). Mit seinen Nachbarn konnte er einen Flur- und
Viehhiiter bestellen (vgl. Text Nr. 13). Dem Schmied und
dem Bader sollte er geben, was bisher iiblich gewesen
war (vgl. Text Nr. 8). Hohel durfte seine Felder einziu-
nen und Weide und Wasser wie bisher nutzen. Das Stift
verpflichtete ihn, den Hof baulich zu halten, die Ab-
gaben treulich zu leisten und den Zchnt einzufahren.
Alles in allem sollte er ein gehorsamer Hintersasse und
Gerichtsuntertan sein.

Einige Bestimmungen des Pachtvertrags finden sich auch
in der folgenden Hofmarksordnung. Sie kommt sprach-
lich unverindert und paliographisch getreu zum Ab-
druck. Der Text wurde lediglich, um das Lesen und
Verstindnis zu erleichtern, der modernen Grofi- und
Kleinschreibung und Satzzeichensetzung angepafit. »v«
ist meist als »u« zu lesen.

Die Kapelle St. Ottilie erscheint erst seit 1432 mehrmals
in den Klosterurkunden, meist in Zusammenhang mit
Ablafverleihungen verschiedenster Bischofe'?

Hofmarksordnung 1493

Unter einer Hofmark verstand man seit dem 14. Jahrhun-
dert einen Niedergerichtsbezirk, in dem im Idealfall der
Gerichtsherr gleichzeitig auch die Grundherrschaft
besaf}. Dies war bei Straffbach fiir das Stift Indersdorf der
Fall. Die Hofmarksgerichtsbarkeit hatte Kaiser Ludwig
IV. der Bayer 1330 neben Tegernsee, Benediktbeuern,
Ebersberg, Seeon, Scheyern, Rott am Inn, Steingaden,
Schiftlarn, Vogtareuth, Wessobrunn, Rottenbuch, Fir-
stenzell, Attel, Polling, Bernried, Beyharting und Die-
fen auch dem Stift Indersdorf verliehen” Der Kloster-
richter durfte seitdem alle Fille im Namen des Propstes
abstrafen, soweit sie nicht todeswiirdige Verbrechen wie
schwerer Raub, Notzucht und Totschlag umfafiten.
Diese behielt sich der Landesherr, vertreten durch seine
Landrichter von Dachau und Kranzberg, vor. Was nun
im einzelnen die Hofmarksgerichtsbarkeit ausmachte,
erfahren wir aus den 17 Absitzen der Straflbacher Hof-
marksordnung von 1493

Der Stiftshof zu Straflbach wird darin als »gefreiter Bru-
derhof« und Inwirtseigen bezeichnet (Nr. 1). Unter
»gefreit« ist die Befreiung von der landgerichtlichen
Gerichtsbarkeit zu verstehen. Interessant ist die Bezeich-
nung »Bruderhof«. Sie erinnert zunichst an die Pra-
xis des Zisterzienserordens, Hofe durch Laienbrider
bewirtschaften zu lassen. Laienbriider gab es aber auch
zeitweise in Indersdorf. Unsere Quelle erwihnt aus-
driicklich den seligen Bruder »Marhods, also Marold,
der einen Bruderhof in Strafibach Hof geleitet haben soll
(Nr. 4). An diese Titigkeit rankt sich bekanntlich die
Legende um den seligen Marold von Indersdorf?

Das sogenannte Inwirtseigen war urspriinglich ein freies
Eigentum eines rechtlich abhingigen Dienstmannes
oder Ministerialen. Mit dem altertiimlichen Begriff
brachte man 1493 die enge rechtliche Bindung ans Stift
zum Ausdruck. Straffbach war traditionell von allen
staatlichen Lasten wie Steuer, Musterung, Fronfuhren
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und von den herzoglichen Jagdrechten befreit (Nr. 2
und 3).

Was unter »Bruderhof« genau zu verstehen ist, erfahren
wir in Nr. 4. Der Schreiber erklirt darin, dafl in Strafi-
bach zeitweise das Stiftsviech und die Ehalten des Hof-
baues gehalten wurden. Eine der bekannten Verwalter sei
eben der selige Marold gewesen.

Die enge Beziehung zum Stift zeigt sich auch in der
Bemerkung, wonach das Stift die Bauern von Strafibach
wie Klosterdiener behandelte (Nr. 5). Sie gingen zum
Messebesuch in die Stiftskirche und fanden dort auch ihr
Begribnis. Sooft sie zum Arbeiten gebraucht wurden,
mufiten sie mit oder ohne Pferde erscheinen (Nr. 6).
Gerichtsort und Gerichtsstand war das Stift, vertreten
durch den Klosterrichter (Nr. 7).

Zum Bader mufiten die Straflbacher ins jenseits der
Glonn gelegene Dorf Indersdorf (heute Markt) gehen,
fiir die Schmiedearbeiten war aber der Klosterschmied
zustindig (Nr. 8). Zu den ungemessenen Abgaben zihlte
das Stroh (Nr. 9), ansonsten mufite die »dritte Garbex,
also ein Drittel der Getreideernte, abgeliefert werden
(Nr. 10). Dazu kam dann noch der ibliche Kirchen-
zehnt. Holzschlag, Holzverkauf oder Holzeinfuhr
waren an die herrschaftliche Zustimmung gebunden
(Nr. 11). Auch der Straffbacher Weiher erscheint in der
Hofmarksordnung. Bei Strafe verbot das Stift das Einle-
gen von Hanf und Flachs in den Weiher (Nr. 12).

Der lokale Viehhiiter durfte nur in Gegenwart des Klo-
sterrichters bestellt werden (Nr. 13). Falls er mit dem
Vieh die Ortsweideflur verlief, drohte ihm eine Bufie.
Die letzten vier Bestimmungen (Nr. 14-17) behandeln
die Gerichtsbarkeit. Danach umfafite die niedere
Gerichtsbarkeit oder Hofmarksgerichtsbarkeit alles bis
zu den drei schon genannten todeswiirdigen Fillen, die
sich der Herzog vorbehielt. Der Klosterrichter durfte
Straffillige gefangennehmen und ins Stift, in die Fron-
feste bringen. Auch wenn Schwerverbrecher dem Land-
richter auszuhindigen waren, nahm sie der Richter
zunichst fest, falls sie sich innerhalb der Ettern von
Straflbach bzw. im Burgfrieden des Stifts befanden. Sie
konnten drei Tage in der Fronfeste, wohl in einem der
Klostertortiirme, festgehalten werden. Danach wurden
sie bei der steinernen Siule vor dem Falltor dem Land-
richter ausgeliefert. Diese Siule markierte die Grenze
des Hofmarksbezirks zum Landgerichtsbezirk. Das
Stift behielt alles, was der Kriminelle »oberhalb des Giir-
tels« trug und was er in Strafbach besafl. Auch Diebes-

gut fiel ans Stift, falls niemand berechtigte Anspriiche
darauf erhob.

Text

»Straspach.

(1) Der gefrewt Bruderhof Straspach mitsampt der Capel-
len Sand Otilgen® ain Hofmarch, ist vnnsers wirdigen
Gotzhauf} gantz freifs, vnar:?gefochtens Einwartzaigen mit
allem seinem Zugehom! Hofmarch, Herrlichaiten,
Gericht, Zehennt, klain vnd grofs, gpfa'z’rlichen Rechten vnd
alle Obrickait, Vogteyen, Fertten” vnd allen Dingen vns
vntterworffen.

(2) Nyemant hat nichtz ze pieten in vnnsern Bruderhof zu
Straspach dann wir. Straspach der Bruderhof ist Stewr,



schwaige oder Wagenried fithrten. Dafl er bei der Ein-
holung des Grummets und der Ernte fiir den klosterei-
genen Hofbau mithelfen mufite, wurde gleichfalls im
Vertrag festgehalten. Ohne herrschaftliche Genehmi-
gung war dem Meier der Holzschlag verboten (vgl. Text
Nr. 11). Mit seinen Nachbarn konnte er einen Flur- und
Viehhiiter bestellen (vgl. Text Nr. 13). Dem Schmied und
dem Bader sollte er geben, was bisher tiblich gewesen
war (vgl. Text Nr. 8). Hohel durfte seine Felder einziu-
nen und Weide und Wasser wie bisher nutzen. Das Stift
verpflichtete ihn, den Hof baulich zu halten, die Ab-
gaben treulich zu leisten und den Zehnt einzufahren.
Alles in allem sollte er ein gehorsamer Hintersasse und
Gerichtsuntertan sein.

Einige Bestimmungen des Pachtvertrags finden sich auch
in der folgenden Hofmarksordnung. Sie kommt sprach-
lich unverindert und paliographisch getreu zum Ab-
druck. Der Text wurde lediglich, um das Lesen und
Verstindnis zu erleichtern, der modernen Groff- und
Kleinschreibung und Satzzeichensetzung angepafit. »v«
ist meist als »u« zu lesen.

Die Kapelle St. Ottilie erscheint erst seit 1432 mehrmals
in den Klosterurkunden, meist in Zusammenhang mit
Ablafverleihungen verschiedenster Bischofe!

Hofmarksordnung 1493

Unter einer Hofmark verstand man seit dem 14. Jahrhun-
dert einen Niedergerichtsbezirk, in dem im Idealfall der
Gerichtsherr gleichzeitig auch die Grundherrschaft
besafl. Dies war bei Strafibach fiir das Stift Indersdorf der
Fall. Die Hofmarksgerichtsbarkeit hatte Kaiser Ludwig
IV. der Bayer 1330 neben Tegernsee, Benediktbeuern,
Ebersberg, Seeon, Scheyern, Rott am Inn, Steingaden,
Schiftlarn, Vogtareuth, Wessobrunn, Rottenbuch, Fir-
stenzell, Attel, Polling, Bernried, Beyharting und Die-
fen auch dem Stift Indersdorf verlichen® Der Kloster-
richter durfte seitdem alle Fille im Namen des Propstes
abstrafen, soweit sie nicht todeswiirdige Verbrechen wie
schwerer Raub, Notzucht und Totschlag umfafiten.
Diese behielt sich der Landesherr, vertreten durch seine
Landrichter von Dachau und Kranzberg, vor. Was nun
im einzelnen die Hofmarksgerichtsbarkeit ausmachte,
erfahren wir aus den 17 Absitzen der Straflbacher Hof-
marksordnung von 1493

Der Stiftshof zu Strafbach wird darin als »gefreiter Bru-
derhof« und Inwirtseigen bezeichnet (Nr. 1). Unter
»gefreit« ist die Befreiung von der landgerichtlichen
Gerichtsbarkeit zu verstehen. Interessant ist die Bezeich-
nung »Bruderhof«. Sie erinnert zunichst an die Pra-
xis des Zisterzienserordens, Hofe durch Laienbruder
bewirtschaften zu lassen. Laienbriider gab es aber auch
zeitweise in Indersdorf. Unsere Quelle erwihnt aus-
driicklich den seligen Bruder »Marhodx, also Marold,
der einen Bruderhof in Straflbach Hof geleitet haben soll
(Nr. 4). An diese Titigkeit rankt sich bekanntlich die
Legende um den seligen Marold von Indersdorf.*

Das sogenannte Inwirtseigen war urspriinglich ein freies
Eigentum eines rechtlich abhingigen Dienstmannes
oder Ministerialen. Mit dem altertiimlichen Begriff
brachte man 1493 die enge rechtliche Bindung ans Stift
zum Ausdruck. Straflbach war traditionell von allen
staatlichen Lasten wie Steuer, Musterung, Fronfuhren
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und von den herzoglichen Jagdrechten befreit (Nr. 2
und 3).

Was unter »Bruderhof« genau zu verstehen ist, erfahren
wir in Nr. 4. Der Schreiber erklirt darin, dafd in Straf3-
bach zeitweise das Stiftsviech und die Ehalten des Hof-
baues gehalten wurden. Eine der bekannten Verwalter sei
eben der selige Marold gewesen.

Die enge Beziehung zum Stift zeigt sich auch in der
Bemerkung, wonach das Stift die Bauern von Straffbach
wie Klosterdiener behandelte (Nr. 5). Sie gingen zum
Messebesuch in die Stiftskirche und fanden dort auch ihr
Begribnis. Sooft sie zum Arbeiten gebraucht wurden,
muflten sie mit oder ohne Pferde erscheinen (Nr. 6).
Gerichtsort und Gerichtsstand war das Stift, vertreten
durch den Klosterrichter (Nr. 7).

Zum Bader mufiten die Straflbacher ins jenseits der
Glonn gelegene Dorf Indersdorf (heute Markt) gehen,
fiir die Schmiedearbeiten war aber der Klosterschmied
zustindig (Nr. 8). Zu den ungemessenen Abgaben zihlte
das Stroh (Nr. 9), ansonsten mufite die »dritte Garbex,
also ein Drittel der Getreideernte, abgeliefert werden
(Nr. 10). Dazu kam dann noch der tbliche Kirchen-
zehnt. Holzschlag, Holzverkauf oder Holzeinfuhr
waren an die herrschaftliche Zustimmung gebunden
(Nr. 11). Auch der Straffbacher Weiher erscheint in der
Hofmarksordnung. Bei Strafe verbot das Stift das Einle-
gen von Hanf und Flachs in den Weiher (Nr. 12).

Der lokale Viehhiiter durfte nur in Gegenwart des Klo-
sterrichters bestellt werden (Nr. 13). Falls er mit dem
Vieh die Ortsweideflur verlief}, drohte ihm eine Bufe.
Die letzten vier Bestimmungen (Nr. 14-17) behandeln
die Gerichtsbarkeit. Danach umfafite die niedere
Gerichtsbarkeit oder Hofmarksgerichtsbarketit alles bis
zu den drei schon genannten todeswiirdigen Fallen, die
sich der Herzog vorbehielt. Der Klosterrichter durfte
Straffillige gefangennehmen und ins Stift, in die Fron-
feste bringen. Auch wenn Schwerverbrecher dem Land-
richter auszuhindigen waren, nahm sie der Richter
zunichst fest, falls sie sich innerhalb der Ettern von
Strafbach bzw. im Burgfrieden des Stifts befanden. Sie
konnten drei Tage in der Fronfeste, wohl in einem der
Klostertortiirme, festgehalten werden. Danach wurden
sie bei der steinernen Siule vor dem Falltor dem Land-
richter ausgeliefert. Diese Sdule markierte die Grenze
des Hofmarksbezirks zum Landgerichtsbezirk. Das
Stift behielt alles, was der Kriminelle »oberhalb des Giir-
tels« trug und was er in Straflbach besafl. Auch Diebes-

gut fiel ans Stift, falls niemand berechtigte Anspriiche
darauf erhob.

Text

»Straspach.
(1) Der gefrewt Bruderhof Straspach mitsampt der Capel-
len Sand Otilgenl® ain Hofmarch, ist vnnsers wirdigen
Gotzhaufs gantz freifs, vna:-ggefochtens Einwartzaigen mit

lern  seinem Zugehc‘imf Hofmarch, Herrlichaiten,
Gericht, Zehennt, klain vnd grofs, gpfc’irlicben Rechten vnd
alle Obrickait, Vogteyen, Fertten” vnd allen Dingen vns
vntterworffen.
(2) Nyemant hat nichtz ze pieten in vnnsern Bruderhof zu
Straspach dann wir. Straspach der Bruderhof ist Stewn,


http://www.tcpdf.org

