Kinderarbeit im Kreis Fiirstenfeldbruck zu Beginn des 20. Jabrbunderts

Sozialgeschichtliche Beitrige aus dem Landkreis Fiirstenfeldbruck II
Von Manfred Bosch

Das Schicksal von Kindern und ihre Verwendung als
rechtlose Arbeitskrifte gehort zu den dunkelsten Ka-
piteln der Industrialisierung. Fiinfzehn- und mehr-
stiindige Arbeitszeiten fiir 7-8jahrige Kinder waren
noch im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts keine Sel-
tenheit. Auch wenn die Verhaltnisse in den vorwiegend
agrarischen Regionen nicht so kraf} waren, sind sie
dennoch auch hier einer niheren Betrachtung wert.
Fiir den Bereich des Kreises Fiirstenfeldbruck sollen
einige Schlaglichter auf das Problem der Kinderarbeit
geworfen werden; es soll gezeigt werden, wie es sich
in einer relativ industriefreien, lediglich Handwerks-
und biauerliche Kleinbetriebe umfassenden Region
darstellte’.

Bevor im Deutschen Reich am 30. Mirz 1903 das neue
Kinderschutzgesetz (im folgenden: KSG) in kraft trat,
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hatte es einer langen Reihe von Anliufen und Versu-
chen bedurft, die Lage der arbeitenden Kinder zu ver-
bessern. Noch 1888 versagte der Bundesrat einem
Gesetzentwurf seine Zustimmung, der auch Schutz-
bestimmungen beziiglich der Kinderarbeit enthielt.
Die 6konomischen Interessen der Unternehmer, die
auf die Kinder als billigste und wehrloseste Arbeits-
kraft nicht verzichten wollten, erwiesen sich als stir-
ker. 1839, 1853 und 1855 erlassene Schutzbestimmun-
gen hatten kaum praktische Auswirkungen, zumal die
soziale Not auch die Eltern zwang, Kinderarbeit zu
verfechten.

Fiir Bayern war es 1898 zu einer innenministeriellen
Entschliefung gekommen, die »gewerbliche Arbeit
von Kindern unter 14 Jahren betreffend«. In ihr wurde
festgestellt, da »nach den Ergebnissen der Berufs-



zahlung vom 14. Juni 1895 im Zusammenhalte mit den
Feststellungen der Gewerbeaufsichtsbeamten die Be-
schiftigung von Kindern unter 14 Jahren im Hand-
werk, in der Hausindustrie und bei sonstiger gewerb-
licher Beschiftigung einen erheblichen Umfang ange-
nommen« habe. Freilich hielt man schon aus erziehe-
rischen Griinden eine »miflige Beschiftigung« von
Kindern mit gewerbhcher(') Arbeit insoweit fiir be-
rechtigt, als »sie geeignet ist, die Kinder an korper-
liche Titigkeit zu gewohnen, den Sinn fiir Fleif und
Sparsamkeit zu wecken und sie besonders in Fillen,
wo die Eltern nicht die erforderliche Aufsicht iiben
konnen, vor Miifliggang und anderen Abwegen zu
bewahren. Ferner ist schon aus Gesundheitsriicksich-
ten eine Verwendung von Kindern zu leichten Arbei-
ten in der Landwirtschaft und Girtnerei, wo sie in
freier Luft in einer dem jugendlichen Korper ange-
messenen Weise Bewegung und Betitigung ihrer
Krifte finden, nicht nur zulissig, sondern sogar niitz-
lich und empfehlenswert«. Nicht fiir geeignet hielt
diese Entschliefung Kinderarbeit iiberall da, wo »die
Arbeit zu lange wihrt, wo sie zu unpassenden Zeiten
und in ungeeigneten Riumen stautfinder... Hier
bringt sie nicht allein Gefahren fiir die Gesundheit
und Sittlichkeit der Kinder mit sich, sondern er-
schwert auch die Schulzucht und macht unter Um-
stinden den gesetzlichen Schulzwang illusorisch«.

Um Mifistinde auf gesetzliche Weise entgegenwirken

zu konnen, hief es weiter, miisse zunichst gefragt

werden, wo diese bestinden und welcher Art sie
seien; das vorliegende Material gewihre nur einen
unvollkommenen Eindruck. Es sei deshalb erforder-
lich, dieses Material durch Erhebungen zu vervoll-
stindigen mit besonderem Blick »auf das Alter der
beschiftigten Kinder, die Art ihrer Beschiftigung,

Dauer und Lage der Arbeitszeit, die Beschaffenheitder

Arbeitsriume sowie auf die rechtliche Natur des

Arbeitsverhiltnisses. .. In diesem Berufe ist zunachst

festzustellen,

1. wie hoch ist die Gesamtzahl der auflerhalb der Fa-
briken gewerblich titigen Kinder unter 14 Jahren in
den einzelnen Regierungsbezirken,

2. in welchen Gewerbezweigen und mit welcher Art
gewerblicher Arbeit sind die Kinder titig? Dabei ist
das Augenmerk insbesondere auf die einzelnen zur
Herstellung des Gesamtprodukts dienenden Hiilfs-
leistungen zurichten, bei denen die Kinder vorzugs-
weise Verwendung finden.

3. Wie hoch ist die Zahl
a) der in den einzelnen Gewerbezweigen
b) derinnerhalb der einzelnen Gewerbezweige mit

den nach Ziffer 2 ermittelten Arten gewerb-
licher Arbeit beschiftigten Kinder in den ein-
zelnen Regierungsbezirken?«

An solchen Meldungen, die den ortspolizeilichen Be-

hérden vorzulegen und von den Distriktspolizei-

behorden fiir ihren Bezirk zur Weiterleitung an die

Kgl. Regierung zusammenzustellen waren, ist die

Materialbasis leider sehr gering. Aus den vorliegenden

Ermittlungen seien zwei herausgegriffen. Am 20. Fe-

bruar 1898 gab die Stadtverwaltung Bruck dem Kgl.

Bezirksamt Bruck Mitteilung, dafl an unter 14jihrigen

Kindern, die gewerblicher Arbeit nachgehen, elf vor-
handen seien, darunter je zwei Schuhmacher-, Metz-
ger-, Backer- und Schlosserlehrlinge, je ein Schneider-

‘und Buchdruckerlehrling sowie ein Lehrmidchen der

Niherinnenbranche. Diese Beschiftigungen, wurde
hinzugefiigt, giben zu keinen polizeilichen Beanstan-
dungen Anlafl.

Aus der lindlichen Gemeinde Uberacker wurde ein
»Bickerjunge« gemeldet, dessen Hauptaufgabe das
Brotaustragen sei. »Mifdstinde in dieser Hinsicht sind
nicht vorhanden. «

Die beiden Meldungen zeigen bereits, dafl das Augen-
merk nur auf handwerkliche Betriebe gerichtet war
und die Situation von Bauernkindern und Hausarbeit
verrichtenden Kindern aufler Betracht blieb. Daf} uns
keine Meldungen iiber Kinderarbeit in diesen Berei-
chen vorliegen, hingt damit zusammen, dafl das KSG
vom 30. Mirz 1903 den Anspruch erhob, »die schon
bestehenden Beschrinkungen der gewerblichen Kin-
derarbeit (zu) erginzen«, wihrend die »samtlichen
Dienstleistungen des Gesindes und die Arbeiten der
Land- und Forstwirtschaft nicht unter das KSG«
fielen. In Wirklichkeit aber wird man im Brucker
Kreis davon ausgehen konnen, daf die eigentlichen
Fille von Kinderarbeit — insbesondere noch im 19.
Jahrhundert — im landwirtschaftlichen Sektor zu su-
chen sind. Nihere Angaben hieriiber sind nicht mog-
lich, weil keine statistischen Erhebungen vorliegen;
einen ungefihren Anhaltspunke liefert aber die amt-
liche dsterreichische Erhebung iiber die Kinderarbeit
von 1908, in der festgestellt wird, daf »die Kinder-
arbeit im Reichsdurchschnitt in den Landgemeinden
verhaltnlsmaﬁlg doppelt so stark ist wie in den
Stidten«’.

Das KSG von 1903 machte einen Unterschied zwi-
schen eigenen und fremden Kindern, wobei als Kinder
im Sinne des Gesetzes alle volksschulpflichtigen Kin-
der galten, die noch nicht 13 Jahre alt waren. Die »Be-
schiftigung fremder Kinder ist verboten (...) und ge-
stattet fiir Kinder iiber 12 Jahre unter folgenden Be-
dingungen: nicht linger als drei Stunden taglich, in
den Ferien vier Stunden. Nicht vor acht Uhr morgens
und nicht nach acht Uhr abends, nicht vor dem Vor-
mittagsunterricht und erst eine Stunde nach dem
Nachmittagsunterricht unter Einhaltung einer zwei-
stiindigen Mittagspause«.

Diese Bestimmungen, so notwendig und iiberfillig
sie waren, sind vielfach als ungeniigend empfunden
worden. So hieff es in einem zeitgendssischen Kom-
mentar, durch das Gesetz seien vor allem »die in der
Landwirtschaft ausgebeuteten und die in hauslichen
Diensten stehenden Kinder iiberhaupt nicht ge-
schiitzt... Die Arbeiterschutzgesetze, welche am
hiufigsten iibertreten werden, sind die Kinderschutz-
gesetze; denn die in diesen Gesetzen Geschiitzten sind
selber wehrlos, sind vollkommen angewiesen auf die
Hilfe der Erwachsenen, vor allem auf die Hilfe ihrer
Eltern, die allzuoft selbst die Ausbeuter und Gesetzes-
iibertreter sind«’.

Fiir den nichtfamiliiren und nichthiuslichen, also ge-
werblichen Bereich indes bildeten die neuen gesetz-
lichen Bestimmungen die Grundlage fiir zahlreiche
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behordliche Erinnerungen und Einschreitungen gegen
offenkundige oder vermutete Fille von Kinderarbeit.
Durch den Biirgermeister von Emmering war 1910
dem Wagnermeister Johann ]. beispielsweise zu eroff-
nen, dafl der in seiner Werkstitte zur Hilfeleistung
herangezogene Sohn . nicht zwischen acht Uhr abends
und acht Uhr morgens beschiftigt werden diirfe und
eine Beschaftigung vor dem Vormittagsunterricht ver-
boten sei. Im gleichen Schreiben wurde der Tagléhner
Paul S. darauf hingewiesen, daf} seine beiden sieben-
und achtjihrigen Téchter Anna und Maria nicht mehr
zum Kegelaufsetzen verwendet werden diirfen. Am
20. Juni 1910 richtete das Kgl. Bezirksamt Bruck an
den Magistrat der Stadt Fiirstenfeldbruck ein Schrei-
ben, wonach »in verschiedenen hiesigen Wirtschaften,
so bei R., Hirschwirt, vereinzelt beim M.-Briu werk-
tagsschulpflichtige Kinder zu spiter Abendstunde
zum Kegelaufsetzen beniitzt werden. Bei R. wird
hierzu ein gewisser D. verwendet, der auch das Auf-
putzen besorgen mufi«.

Zu der im Brucker Kreis meistgenannten verbotenen
Beschiftigung, dem Kegelaufsetzen, lesen wir in den
autobiographischen Aufzeichnungen von Adelheid
Popp, erzieherisch wirke das Kegelaufsetzen nicht.
»Man darf nicht iibersehen, dafl beim Kegelschieben
viel Alkohol getrunken wird, so dafl bei diesem sonn-
tagigen Vergniigen die friedliche Stimmung oft schon
in den ersten Nachmittagsstunden dahin ist. In den
Dorfwirtshidusern ist das oft zu beobachten. Die Stim-
mung wird immer reizbarer, in den harmlosesten Be-
merkungen werden beabsichtigte Beleidigungen ge-
wittert, und man bestrebt sich die in der Einbildung
erlittenen Beschimpfungen zu iibertrumpfen. Neun-
bis zehnjihrige Knaben sind Sonntag um Sonntag
Zeugen solcher Szenen... Aber der Kegelbub kann
unter Umstinden an so einem Sonntag eine fiir arme
Leute ganz hiibsche Summe verdienen, und da miissen
erziehliche Bedenken zuriicktreten. «*

Auf sehr detaillierte Weise macht auch der folgende
Vorgang mit der Arbeitssituation eines Lehrlings be-
kannt. Auf eine Meldung vom 6. September 1910 an
das Bezirksamt Bruck, wonach der Lehrling L. Sch.
beim Bickermeister J. R. in Fiirstenfeldbruck weit
iiber die zulissige Arbeitszeit hinaus beschiftigt
wiirde, ergeht am 9. September 1910 ein genauer Be-
richt, wonach der betroffene Lehrling auf Einvernah-
me folgendes erklirte: Im Monat August laufenden
Jahres habe er tiglich abends zehn bis halb elf Uhr mit
der Arbeit beginnen miissen. Jetzt miisse er in der
Regel um halb zw®lf herum beginnen. Bis drei Uhr
friih werde er in der Backstube beschiftigt, von drei
bis vier Uhr kann er wieder ruhen. Um vier Uhr mufl
er das Brot von der Backstube in den Laden verbrin-
gen, welche Arbeit etwa 5-10 Minuten dauert, dann
kann er wieder ruhen bis 5 Uhr. Um halb sechs Uhr
muf er dann zum Brotaustragen. Wenn er diese Arbeit
nicht eigenmichtig linger ausdehnt bzw. sich dabei
nicht versiumt, so kann er bis halb acht damit fertig
sein. Nach Riickkehr vom Brotaustragen muf Sch. in
der Backstube noch aufriumen und Holz zum Backen
sowie auch fiir die Kiiche herrichten, so daff es in der
Regel Mittag 12 Uhr wird, bis er mit dieser Arbeit
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fertig ist. Dann wird Mittag gegessen. Nach dem Essen
mufl er noch »dampfeln«, welche Arbeit etwa eine
halbe Stunde Zeit in Anspruch nimmt. Hernach muf§
er noch Brotgelder kassieren. Mit dieser Arbeit kann
er nach eigenen Angaben in einer halben Stunde fertig
sein.

Daf auch bei lindlichen Handwerksbetrieben Veran-
lassung zum Einschreiten bestand, zeigt ein Brief des
Kgl. Bezirksamts Bruck an die Gemeindeverwaltung
Moorenweis vom 10. Dezember 1913, in dem nicht
weniger als elf Beanstandungen mit den entsprechen-
den Belehrungen fiir die Verstoffenden aufgefiihrtsind.
Die betreffenden Betriebe bzw. Berufe waren u. a.:
Schmied (2mal), Gastwirt, Schlosser, Schuhmacher,
Nibhereibetrieb.

Um auf Fille verbotener Kinderarbeit aufmerksam
zu werden, versicherte sich der Gesetzgeber auch der
Mitarbeit der Lehrer. In den Bezirksamtsblittern
wurden deshalb folgende Bekanntmachungen ver-
offentlicht:

»An die Herren geschiftsfiihrenden Lehrer!

Nach Abschnitt B Buchstabe b Ziff. 1 der Min.-Ent-
schlieBung vom 18. 4. 1906 — Kreisamtsblatt S. 127 ff. -
ist alsbald nach Beginn des Schuljahres ein Verzeich-
nis iiber die gewerblich titigen Kinder durch die Klas-
senlehrer aufzustellen. Die Herstellung des Verzeich-
nisses hat jihrlich neu zu erfolgen, die alljihrlichen
Angaben der Zu- und Abginge geniigt nicht. Da die
Verzeichnisse auch den Gewerbeaufsichtsbeamten zur
Verfiigung gestellt werden miissen und die hauptsach-
lichste Grundlage fiir die Aufsichtstitigkeit dieser
Beamten bilden, ist gewissenhafte Anfertigung der
Verzeichnisse geboten. . .«

In den Aktenbestand, der den Ausgangspunke fiir
diese Darstellung bildet, sind fast nur Fille der ver-
schiedenen Volksschulen in Fiirstenfeldbruck einge-
gangen — Ausnahmen bilden neben wenigen anderen
Gemeinden Maisach, Olching und Landsberied. Die
meisten Lehrer in den Dorfern meldeten Fehlanzeige
—sicherlich iibersahen sie dabei geflissentlich manchen
auch gravierenden Fall, wobei die Bildungsvorbehalte
der landlichen Bevélkerung, mit der es ja auszukom-
men galt, noch Anfang des 20. Jahrhunderts eine ge-
wisse Rolle gespielt haben diirften. Der Lehrer von
Adelshofen jedenfalls muflte am 12. September 1911
vom Kgl. Bezirksamt Bruck »zum wiederholten Male«
um jene »ordnungsgemifle und zeitgerechte Erledi-
gung« der Meldung gebeten werden, die »im Interesse
eines geordneten Dienstbetriebes in Zukunft wohl er-
wartet werden« kann.

Unter den Nennungen in den Brucker Schulen domi-
nieren Kegelaufsetzen, Besorgungs- und Botenginge,
Austragen von Zeitungen und Waren. Drei bis acht
Meldungen pro Schule und Jahr sind hier die Regel.
Daf freilich der Geist, der aus dem iiberfilligen KSG
sprach, auch eine immanente Widerspriichlichkeit
besafl, zeigt der Brief einer Mutter, in dem diese um
die Erlaubnis zur Weiterbeschiftigung ihres noch nicht
12 Jahrealten Sohnes in einer Gastwirtschaft bittet—die
Bitte wurde iibrigens abschligig beschieden und mit
verschirfter Kontrolle der einschligigen Objekte
beantwortet.



Fiirstenfeldbruck, den 16. 8. 1922

»Mein Sohn Ludwig M., geboren am 23. 11. 1911 in
F.-Bruck, Schiiler der sechsten Klasse der hiesigen
Knabenschule, ist seit iiber einem Jahr bei Gastwirt K.
hier beschiftigt, teils als Laufbursche, teils zum Be-
steckputzen, teils zu sonstigen kleineren Hausarbeiten
und auch zum Kegelaufsetzen. Ich bitte, dafl mein
Sohn auch weiterhin bei Herrn K. bleiben darf. Er-
wihnen muf ich, daf auch meine zwei ilteren Sohne
auf diese Weise bei Herrn K. titig waren und fiir ihre
Dienstleistungen, wie auch jetzt mein Sohn Ludwig,
jeweils Essen verabreicht erhalten. Ich glaube, dafl es
verstanden werden kann, daf ich froh bin, wenn ich
gerade bei den jetzigen Zeitverhiltnissen eine Person
weniger am Tisch haben mufl. Eine grofle Erleichte-
rung ist es fiir Eltern sicher auch, wenn Kinder sich
...einige Pfennige verdienen, mit denen man Kleider
und Schuhe kaufen kann. Zudem ist das Kind hier
stindig weg von der Gasse und unter Aufsicht und
brauche ich mich nicht darum kiimmern. Herr K.
diirfre wohl geniigend Gewihr dafiir bieten, dafl es in
seinem Hause —auch in sittlicher Beziehung anstindig
zugeht. Ich méchte fast behaupten, dafl Kinder eher
auf der Strafle, wenn sie sich selbst iiberlassen sind,
Unanstindiges zu héren bekommen. Beifiigen mufl
ich noch, dafl mein Mann in Miinchen bei der Reichs-
eisenbahn beschiftigt ist und sich daher nicht um die
Kinder annehmen kann. Auflerdem habe ich noch
einen Buben mit sechs Jahren daheim. Da der Ver-
dienst meines Mannes zum Leben kaum ausreicht,
mufl auch ich dem Verdienst nachgehen (Waschen,
Putzen etc.) und den kleinen Buben, soweit er nicht
in der Schule ist, mitnehmen. Ich bitte daher erge-
benst, dafl mein Sohn Ludwig weiterhin bei Herrn
Gastwirt K. bleiben darf. Frau A. M., Dachauerstrale
18 Rgb.c

Der Brief belegt, wie sehr das neue KSG bei aller
begriindbaren Notwendigkeit an der sozialen Wirk-

lichkeit insbesondere der unteren sozialen Schichten
vorbeigeschrieben war. So wie es im Fall unserer Bitt-
stellerin etwa sozialpolitischer Mafinahmen bedurft
hitte, so wire im Fall der lindlichen Bevélkerung die
Verteidigung einer Bildung notwendig gewesen, die
iiber die elementaren Fahigkeiten hinausging®. So ver-
suchte das KSG die Kinderarbeit auf blof administra-
tive Weise zu l8sen; anstatt die Ursachen zu l6sen,
wurde an Symptomen und vermeintlichen Auswiich-
sen kuriert. »Ein solches [Kinderarbeitsverbot] kann
aber erst ausgesprochen werden, wenn die Grundlage
geschaffen ist, auf der die Eltern soviel verdienen
konnen, dafl sie die Erndhrung und Erziehung ihrer
Kinder bis zum erwerbsfihigen Alter zu bestreiten in
der Lage sind. Solange das nicht der Fall ist, steht fiir
tausende Kinder aller Kinderschutz, alle Jugendfiir-
sorge nur auf dem Papier.«*

Die Quellenlage fiir den Brucker Kreis hat leider nur
den Blick auf einen Zeitabschnitt erlaubt, der unser
Problem eher in seinen ausklingenden Phasen erkenn-
bar gemacht hat. Dennoch erlaubt das Material — das
die mutmafllichen Hauptformen landwirtschaftlicher
und hiuslicher Kinderarbeit iiberhaupt nicht erfaflt —
einen gewissen Einblick in die Bedeutung eines gern
unterschitzten Problems noch des 20. Jahrhunderts.

Anmerkungen:
! Dargestellt nach den Akten des BHStA, LRA 89359.
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* Ebenda 34.
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