Vita interior und exterior

Klosterlicher Binnenbereich und klosterliche Auflenwelt im Zisterzienserkloster Fiirstenfeld
Von Dr. Klaus Wollenberg

»Monchstheologen des Mittelalters unterstellten die
grundsitzliche Problemlosigkeit des Verhiltnisses von
monastischer Lebensform und  politisch-sozialer
Umwelt.«' Die »Anpassung« an auflerklosterliche Ver-
haltensweisen wurde von ihnen héchst negativ bewertet
und als Selbstpreisgabe und Identititsverlust gebrand-
markt?

Zweifellos ist die problemgeschichtliche Auseinanderset-
zung und Rechtfertigung des Selbstverstindnisses eines
mittelalterlichen oder friihneuzeitlichen Zisterzienser-
monches und seines Klosters, also eines Betroffenen, mit
dem Problembewufltsein von heute, aus der Sicht des
Forschers, hochst interessant. Zwar ist hier nicht der
Platz fiir eine solche Theoriediskussion, dennoch soll
anschlieflend am Beispiel des 1263 gegriindeten Zister-
zienserklosters Fiirstenfeld einigen wichtigen sozialge-
schichtlichen Fragestellungen aus heutiger Sicht nachge-
gangen werden. Es wird dabei unterstellt, »dafl jedes
Kloster ein Sozialgebilde darstellt, in welchem vita inte-
rior und vita exterior, klosterlicher Binnenbereich und
klosterliche Auflenwelt, etwas miteinander zu tun
haben.«*

Zisterzienserideal und Klosterwirklichkeit

Das Wirtschafts- und Sozialverhalten der frithen Zister-
zienser des 11. und 12. Jahrhunderts war geprigt von den
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Schlagworten »Stadtfeindlichkeit« und »Nichtherr-
schenwollen iiber Land und Leute«. »Sie wollten nicht
von der Miihsal anderer leben, sondern, wie es ithnen die
Regel Benedikts zur Pflicht machte, durch eigene Arbeit
fir ihren Lebensunterhalt aufkommen.«* Aber bereits
im ausgehenden 12. Jahrhundert weisen die Beschliisse
des jahrlichen Generalkapitels der Zisterzienser zuneh-
mend darauf hin, dafl der orts- und umweltbedingte
Sachzwang im einzelnen Zisterzienserkloster bedingte,
die Strenge der urspriinglichen Ordenssatzung zu mil-
dern, ja diese sogar ortlichen Gegebenheiten anzupassen
und Zugestindnisse einzugehen. So war es den Ordens-
oberen lieber, »wenn sich ithre Mitbriider der vita com-
munis wegen von Kirchenzehnten oder Grundrenten
ernihrten, als dafl sie das Kloster verlassen, um ihren
Lebensunterhalt zu erbetteln«® - eine unertrigliche Vor-
stellung fiir Zisterzienser. Die diesbeziigliche gegentei-
lige Feststellung findet sich in der Fiirstenfelder Kloster-
chronik des Abtes Gerard Fiihrer iiber die Amtszeit des
Abtes Albert von Fiirstenfeld (1270-74): ». . . doch ver-
trauend auf Gottes Vorsicht, schickte er seine Schne
(Monche) in die umliegenden Ortschaften um durch
erbettelte Betrige den vorhabenden Klosterbau zu
bewerkstelligen. Diese Sammlung hatte den wiirksam-
sten Erfolg.«* Ob Fiihrer diese Frage, wie auch manch
andere aus der Vor- und Friihgeschichte des Klosters



Fiirstenfeld, bewufit in diistersten Farben schilderte, um
die Aufbauleistung der Fiirstenfelder Zisterzienser
anschlieflend besonders herausheben zu kénnen?
Wihrend in der Friihzeit des Ordens, insbesondere in
Frankreich, in die Zisterzienserkonvente in grofler Zahl
nachgeborene S6hne umliegender Adelsfamilien eintra-
ten, hat Edgar Krausen fiir Altbayern herausgefunden,
daf »hierzulande der Grofiteil der Insassen der Zister-
zienserkonvente in Stidten und Mirkten beheimatet
war, wobel die kurfiirstliche Residenzstadt Miinchen der
Geburtsort zahlreicher Angehoriger der Konvente von
Raitenhaslach und Fiirstenfeld war«! Hingegen der
soziale Aufstieg vom »armen Bauernbub« zum Abt nicht
die Regel bildete. Das Beispiel des Fiirstenfelder Kloster-
vorstehers Sebastian Thoma (1610-1623), dessen Familie
auf einem Bauernhof in Puch saf}, stellte auch im Amper-
kloster die Ausnahme dar. Ebenso gab es im Fiirstenfel-
der Konvent einige Beispiele fiir das bauerliche Element,
das aber, gemessen an der Gesamtzahl der Monche, eher
gering blieb.

Bildung und Ausbildung

Infolge der Quelleniiberlieferung konnen zur Frage der
universitiren Ausbildung der Firstenfelder Zisterzien-
sermonche erst ab der Mitte des 15. Jahrhunderts gesi-
cherte Nachweise gefithrt werden. Zwischen 1458-1523
immatrikulierten sich 18 Ménche aus dem Ampertal in
Heidelberg im Ordenskolleg St. Jakob. An der Wiener
Universitit wurden zwischen 1445-1512 drei Fiirstenfel-
der Monche ausgebildet. Nach der Reformation wurden
Ingolstadt zwischen 1555 und 1762 mit 98 Ménchstuden-
ten und Dillingen mit 19 Immatrikulierten fiir Fiirsten-
feld theologische und philosophische Ausbildungsstit-
ten. In Graz studierte wihrend des Dreifligjahrigen Krie-
ges (immatrikuliert im Jahr 1635) ein Firstenfelder
Ménch.

Vor einem Universititsstudium stand zunichst das Erler-
nen der Grundficher Lesen, Schreiben und Rechnen in
den Dorfschulen an, wobei Fiirstenfeld im Markt Bruck
und in Inchenhofen den Lehrer besoldete! Nach den
Klosterhaushalten erhielten die Pidagogen im 16. und
17. Jahrhundert neben einer Naturalleistung jahrlich 8 fl
Entlohnung. Die Gemeinden Bruck und Inchenhofen
hatten den Sachaufwand fiir die Schulen zu tragen. Fiir
Inchenhofen leisteten die Fiirstenfelder auch hierzu
einen Zuschufl.

Zur Rekrutierung des eigenen Konventes wurde im spa-
ten 17. Jahrhundert im Kloster eine Schule fiir 18 Knaben
eingerichtet, worin diese im bekannten Ficherkanon
unterrichtet wurden, ebenso wie in Latein. Rund 40 die-
ser Schiiler erhielten anschliefend am Miinchener Jesui-
tengymnasium (heute Wilhelmsgymnasium) nach 1680
eine aufbauende Ausbildung. Krausen kommt im
Zusammenhang mit den bayerischen Zisterzen zum
Ende des 17. Jahrhunderts zum Ergebnis; »dafl die dorti-
gen Zisterzienserkonvente weitgehend jesuitisch gepragt
waren«.

Die vom Kloster Fiirstenfeld fiir seine studierenden
Ménche zu iibernehmenden Kosten waren nicht gering.
So beliefen sich die Aufwendungen fiir die drei in Ingol-
stadt studierenden Monche Edmund Leberer (imm.
1652), Nivardus Christophorus (imm. 1652) und Guido

Feser (imm. 1652) in den Jahren 1652 bis 1656 auf insge-
samt 1600 fl - in dieser Zeit kostete ein Student dem Klo-
ster jahrlich rund 400 fl (das entspricht ungefahr dem
Preis fiir acht bis zwolf Reitpferde) —, verglichen mit
einem jahrlichen Gesamtausgabenvolumen des Klosters
zwischen 10000 bis 15000 fl.

Ebenso wie die fundierte theologische Ausbildung der
Zisterzienser, im Gegensatz zu den Benediktinern, erst
im Verlauf des 13. Jahrhunderts zu beobachten ist,
gewinnen auch die Klosterbibliotheken des Ordens erst
seit dieser Zeit an Bedeutung, was gelegentlich auf die
Hinwendung des Ordens zum scholastischen Studium
zuriickgefiihrt wird!° Sicherlich veranlafite auch in dieser
Frage der ortliche Sachzwang die Generalkapitel zur
Modifizierung der urspriinglichen Regeln, nach denen
die Zisterzienser alles andere als ein »gebildeter Orden«
waren oder sein wollten. Mehrere vorhandene, teils
gedruckte Bibliothekskataloge Fiirstenfelds' geben Auf-
schlufl iiber den damaligen Biicherbestand.

Klosterbibliothek

Die Biichererstausstattung bei Klostergriindung 1263
wurde aus Aldersbach mitgebracht, die Werke in Fiir-
stenfeld kopiert, um die Originale anschlieflend an das
Mutterkloster zuriickzugeben” Wihrend der ersten
Jahrhunderte lagen die Schwerpunkte der Fiirstenfelder
Klosterbibliothek im Bereich der theologischen und phi-
losophischen Schriften. Allerdings finden sich auch
Werke zu Geometrie, Algebra, Rechnen, Heilkunst und
Gartenbau, und folgerichtig fiir die Firstenfelder
Geschichtsschreibertradition (Chroniken), sind histori-
sche Schriften belegt, so etwa eine Abschrift der Chronik
Ottos von Freising. Im 18. Jahrhundert wurden vom
Kloster besonders viele Biicher aus dem Bereich der
Naturwissenschaften angeschafft. Der Bibliotheksbe-
stand zur Zeit der Sikularisation wird auf etwa 20000
Binde geschitzt” Die Biichersammlung stand nur Mén-
chen offen. Hinweise auf Skriptistentitigkeit Fiirstenfel-
der Monche sind besonders fiir das 14. und das 17. Jahr-
hundert zu finden — allerdings kénnen die Fiirstenfelder
Ergebnisse nicht mit denen der berithmten Skriptorien
der Zisterzen Aldersbach oder Kaisheim verglichen
werden'*

Neben seiner umfangreichen Biichersammlung verfiigte
Fiirstenfeld — als typische Zeiterscheinung — im 17. und
18. Jahrhundert iiber ein Kabinett fiir naturkundliche
Experimente und eine bescheidene Instrumentensamm-
lung. Eine kleine Miinzsammlung und die klosterliche
Musikaliensammlung® rundeten diese Sammeltitigkeit
ab. Abt Fiihrer berichtete hieriiber: . . . »von physikali-
schem Apparat, von einer Naturaliensammlung, um im
Reiche der Natur niitzliche z. T. auch notwendige Kennt-
niif} zu erhalten, war in Fiirstenfeld gar nichts anzutref-
fen: Auf Verwendung des Abtes Martin Dallmayr (1640
bis 1690) beim H. Prilaten zu Indersdorf sind einige zur
Experimentalphysik notwendige Instrumente hierher
gebracht und von dem geschickten Schreiner Bruder
Desiderius Mendele nachgemacht, jene mit Dank wieder
zuriickgeschickt worden. Meterologische Beobachtun-
gen waren hier seit den Zeiten des Abtes Leonhard
[Leonhard III. Treutwein, 1566-1595, dieser hat sich in
Tageskalendern Begebenheiten aus dem weiten Bereich
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des Klosterlebens notiert sowie tiglich darin auch seine
meterologischen Beobachtungen eingeschrieben] unbe-
kannt. Abt Martin hat von dem berithmten Mechanikus
Brander in Augsburg, welcher ein paarmal selbst hier
gewesen, die hierzu erforderlichen Instrumente beige-
schafft, wodurch sich diese Beobachtungen noch unun-
terbrochen erhalten, so wie sich nach und nach das
Naturalien- und Miinzkabinett vermehrt hat«®

Am 30. April 1788 wurde von Abt Tezelin (1779-1796),
so Fiihrer, Herr Mechanikus Martin Perschiz mit seiner
Frau nach Fiirstenfeld berufen, um mit seinem weit-
schichtigen Apparat zu wirken. » Er machte, wie in Miin-
chen und anderen Orten mit seinen elektrischen Maschi-
nen verschiedene Experimenter und versuchte, Korper-
gebrechen hiedurch zu tilgen, welche aber der
gewiinschten Wirkung nicht entsprochen haben . . . er
trieb sein Wesen hier bis zum 27. 5., mittlerweile er eine
grofie Elektrizitit mit sehr vielem Zubehor gegen Bezah-
lung f\g hiesiges philosophisches Armarium verfertigt
hatte. «

Streit und Mifigunst

Welche Stimmung herrschte innerhalb der Fiirstenfelder
Klausur — wie kamen die Ménche und ihr Abt miteinan-
der aus? Zwar fehlen die direkten Antworten auf diese
Frage. Dennoch lassen sich aus vier Vorgingen der Jahre
1455 ff* 1529° 1704/05% und 1792 interessante Riick-
schliisse zur Beantwortung dieser Frage ziehen.

Unter dem Abbatiat von Georg 1. Menhart (1522-1531)
visitierte 1529 aufgrund zahlreicher Beschwerden aus
dem Fiirstenfelder Konvent und der Brucker Marktge-
meinde, ein landesherrlicher Beamter das Kloster Fiir-
stenfeld. Dessen mehrseitiger Bericht ist eine nieder-
schmetternde Situationsschilderung des monastischen
und wirtschaftlichen Verfalls der Zisterze unter Abt
Georg 1. Menhart? der schliefflich zuriicktreten mufite.
Bei Fiihrer heifit es hieriiber: »auch in hiesigem Kloster
mufl der neue Genius gespuckt und seinen Freyheitsinn
denen Briidern eingehaucht haben. Wenigstens ist
gewif}, dafl Parteylichkeiten sich duflerten, welche bald
in 6ffentliche Spaltungen ausgebrochen sind. Der gute
gottselige Abt Georg war vorziiglich die Zielscheibe,
gegen welchen die Pfeile der Verleumdung, der falschen
Beziichtigungen losgedruckt wurden. Dieser Klub
brachte es auch dahin, daf er vom abteilichen Amt . . .
verdringt wurde.«*

Das Kloster (Wirtschaftsangelegenheiten) stand an-
schliefend von 15311538 unter landesherrlicher Admi-
nistration.

Bereits in den Jahren 1451-1454 (Abt Paulus Hertz-
mann), 1454-1457 (Abt Michael I. Pistorius) und 1457 bis
1467 (Abt Ulrich) kam es in Fiirstenfeld zu wiederholt
heftigen Auseinandersetzungen zwischen Klostervorste-
her und Konvent. Zum Jahreswechsel 1454/55 ordneten
die Abte von Kaisheim und Heilsbronn in Fiirsten-
feld eine strenge Untersuchung an?* Gegen Abt Paulus
wurde der Vorwurf von illegalen Verkiufen und Ver-
pfindungen von Klostergut erhoben. »Paulus resi-
gnierte iberraschend und entzog sich der Verantwortung
zunichst nach Inchenhofen, das zur Hochburg der
Hertzmannschen Anhinger wurde. Von hier aus nah-
men die Briider des Abtes den Kampf um die Rehabilitie-
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rung des iltesten auf.«** Kurze Zeit spiter offenbarte
sich, daf die Briider Hertzmann einen Mordanschlag auf
den Fiirstenfelder Abt Ulrich geplant hatten® Spitestens
seit 1461 befand sich der ehemalige Abt Paulus wegen die-
ses geplanten Anschlages und der anderen Vergehen im
Gefingnis des Klosters (vermutlich in Aldersbach), wo
er nahezu zehn Jahre einsafl.

Ob »der schindliche Aufwand und das ausschweifende
Betragen« der Klosterinsassen, die Uneinigkeit bei der
Wiahl eines neuen Abtes oder gar Angelegenheiten, die
»wider die eidliche Pflicht und Treue des Abtes«*” gerich-
tet waren, als Grund fiir die Streitigkeiten herhalten
mufiten - die Auseinandersetzungen zwischen Teilen des
Konventes, zeitweise der gesamten Ménchsgemeinschaft
einerseits, und dem Abt andererseits, wurden nicht sel-
ten heftig, haufig aber mit »privaten« Schriftwechseln in
das Mutterkloster Aldersbach bzw. andere Zisterzen
oder mit dem landesherrlich wittelsbachischen Hof
gefiihrt, so dafl das Hineinwirken von auflen in Fiirsten-
feld in solchen Zeiten die Regel war. Konflikte »l6ste«
man fast regelmiflig mit »auflerer Hilfe«.

Abt Balduin Helm (1690-1705) wurden die Anschuldi-
gungen (im Jahre 1701) von vermutlich vier Konventmit-
gliedern beim Generalvikar der oberdeutschen Zister-
zienser, dem Fiirstabt von Salem, zum Verhingnis? »Die
Kliger warfen ihrem Abt ,leichtfertigen* Umgang mit
zwei Frauen, kostspielige Bewirtungen und Geldver-
schwendung vor . . . Kurfiirst Max Emanuel soll zu die-
sem Konflikt geiufert haben: ,Dis sind unverschimte
Ménche, welche gegen ihren Abt, der doch einer der
ersten rechtschafensten Prilaten ist, sich so zu empéren.
Esist ein Complot . . ., vier Jahre spiter . . . brachten die
alten Widersacher ihre Klagen wieder vor . . . Mit Hilfe
des erneut angereisten Visitators aus Salem gelang es der
Oppositionsgruppe, den 60jihrigen Abt Balduin zum
Riicktritt zu bewegen. Der Visitator hatte als geistlicher
Richter den Kontakt mit dem Konvent untersagt, so dafl
Abrt Balduin in der Annahme, jeden Riickhalt verloren
zu haben, schliefllich aufgab. Es kam zur Neuwahl, Bal-
duin mufite auf sein passives Wahlrecht verzichten.«?’
Hintergrund dieses gesamten Vorganges sollen die hiufi-
gen Mahnungen und Strafen Abt Balduins fiir/an unbot-
miflige Konventmitglieder gewesen sein.

Unter der Fiihrung des damaligen Priors Gerard Fiihrer
opponierte der Fiirstenfelder Konvent offen spitestens
seit dem 10. Dezember 1791, vermutlich bereits seit 1787,
gegen ihren Abt Tezelin Kazmayr (1779-1796), der sei-
nerseits 1778 den Abt Martin II. Hazi (1761-1779)
gemeinsam mit zwei weiteren Konventsmitgliedern
wegen nachgewiesener Verschwendung und nicht geneh-
migter Transaktionen, in der Fiihrung der Wirtschaftsan-
gelegenheiten Fiirstenfelds abgelost hatteX® So wie Abt
Martin Hazi mit »Hilfe Aldersbach entmachtet« wurde,
nahm 1790 Gerard Fiihrer hinter dem Riicken des Prila-
ten mit dem Vaterabr in Aldersbach Kontakt auf, »dieser
riet angesichts der altersbedingten ,Gedichtnis- und
Geistesschwiche des Fiirstenfelder Prilaten, ihm die
weltliche Herrschaft oder Temporaladministration zu
entziehen«.' Am 10. Dezember 1791 wurden vom Kon-
vent acht Konventualen, u. a. der Prior, der Subprior, der
Kastner, der Bursner und der Senior abgeordnet, dem
senilen Abt in geziemender Ehrfurcht und ruhigem



Gemiit ein Ulumatum zu stellen. Ursache dieser
»Revolte« waren die von Kazmair nicht eingehaltenen
Zusagen auf Erstellung und Vorlage einer jihrlichen
Rechnungslegung. 1796 wurde Gerard Fithrer zum Abt
gewihlt — er wirtschaftete so erfolgreich, dafl iiber
100000 fl Klosterschulden zuriickgezahlt werden konn-
ten. Von einer jihrlichen Klosterrechnungslegung wollte
er im neuen Amt allerdings auch nichts mehr wissen.
Moénche und Laienbriider (Konversen) verpflichteten
sich durch ein Versprechen, das in einer formelhaften
Profeffurkunde festgehalten wurde, dem Zisterzienser-
orden und dem Kloster. Wohl infolge der Entwicklun-
gen innerhalb des Zisterzienserordens und die dadurch
bedingte niedrige Konversenzahl in Fiirstenfeld, hat das
zisterziensische Konverseninstitut in seiner besonderen
Ausprigung im Ampertal nie existiert. Deshalb gibt es
auch keinerlei Hinweise auf Auseinandersetzungen zwi-
schen Priesterménchen und Laienbriidern. Die wenigen
Fiirstenfelder Konversen leiteten die Bruderhofe bzw.
die Meierhéfe oder waren spezialisierte Klosterhandwer-
ker —heute wiirden wir sie dem »mittleren Management«
zuordnen.

Klosterarbeiter und Taglohner

Die Lohnarbeiter oder Taglohner brachten ihre Arbeits-
leistung in die Klosterorganisation, besonders in die
Wirtschaftsbetriebe, aufgrund einer vertraglichen Abma-
chung mit der Zisterze ein. Fiir die Sakularisationszeit
hat Dietmar Stutzer herausgefunden, dafl neben dem
35kopfigen Konvent (einschlieflich sechs Laienbriidern)
163 festangestellte Personen ihre wirtschaftliche Exi-
stenzgrundlage beim Kloster Fiirstenfeld fanden?* Dazu
kamen noch 32 Tagléhner mit eigenem Haushalt sowie
25 Versorgungsempfinger. Letzterer Personenkreis
resultierte aus der Fiirstenfelder Verpflichtung, in der
Propstei St. Leonhard in Inchenhofen zw6lf Waisenkin-
dern vollen Unterhalt zu gewihren?® 32 Prozent des
Lohnes, so Stutzer, seien Barentohnung, der Rest
Naturalentlohnung gewesen, insgesamt hatte Fiirsten-
feld in den Jahren vor der Sikularisation 29,2 % seiner
Einnahmen fiir seine Personalkosten aufgewandt? In der
Zeit bis zum Dreifligjahrigen Krieg (erster Schwedenein-
fall des Jahres 1632) lag die Zahl der Konventmitglieder
stets unter 20 Ménchen und bewegte sich meist zwischen
15 und 18 Personen?® Die Zahl der festangestellten Lohn-
arbeiter in allen Fiirstenfelder Einrichtungen im gleichen
Zeitraum tiberstieg nur um das Jahr 1588 mit 80 Perso-
nen die sonst giiltige Obergrenze von rund 60 Beschif-
tigten?®

Interessant ist Stutzers Hinweis an anderer Stelle, dafl
die Entlohnung der weltlichen Lohnarbeitskrifte einige
Ziige unseres heutigen Sozialversicherungssystems ent-
hielt. In jungen Jahren erhielten die Arbeitskrifte die
korperlich anstrengendsten Arbeiten zugewiesen — im
Alter verblieben die Lohnarbeitskrifte in der Klosterfa-
milie, iibernahmen leichtere bis leichte Titigkeiten. In
der sozialen Hierarchie der weltlichen Arbeitskrifte
stand stets der (akademisch ausgebildete) Klosterrichter
und seine Mitarbeiter an erster Stelle und die zum Vieh-
hiiten eingesetzten Buben (zumeist die Kinder von Klo-
sterarbeitern) an unterster Stelle. Der Klosterforster,
Baumeister (= Leiter des Meierhofes), die Knechte und

Migde sowie das weitere Personal wurden in den jeweili-
gen Auflistungen streng hierarchisch gegliedert und ent-
sprechend besoldet. Im 16. Jahrhundert finden sich
mehrfach Hinweise, daf} die Klosterkasse iiber lingere
Zeitraume die Auszahlung der Barlohne an die Beschif-
tigten schuldig blieb. Stets erhielten die Arbeitskrifte im
Kloster kostenlos ihre Verpflegung sowie notwendige
Mittel aus der Apotheke bzw. eine bescheidene Gesund-
heitsversorgung, wobei deren Umfang und Zusammen-
setzung allerdings von der sozialen Rangstufe abhingig
war. Nur der Klosterrichter erhielt die dem Abrt ver-
gleichbare Verpflegung, ja aft zeitweise sogar mit diesem
am gleichen Tisch.

Klosterapotheke und Spital

Es liflt sich beim derzeitigen Forschungsstand nicht
zuverlissig angeben, seit wann eine Apotheke in Fiirsten-
feld eingerichtet war, gleiches gilt fiir ein im Klosterge-
linde gelegenes Hospital (Infirmarium) fiir die Kloster-
insassen. Vermutlich stammt der ilteste urkundliche
Apothekenhinweis aus dem Jahr 1585. Zu Beginn des 17.
Jahrhunderts scheinen die Monche ihre Apotheke in den
Markt Bruck verlegt zu haben? Im Dreiffigjihrigen
Krieg wurde die teure Apothekenausstattung wieder in
das Kloster verlegt. Im barocken Klosterneubau wurde
sogar ein eigener »Apothekenbau« errichtet, worin die
Apotheke bis zum Jahr 1834 verblieb. Nach 1650,
vermutlich um 1700, diente die Klosterapotheke nicht
nur der Versorgung der Klosterfamilie, sondern stand
allen Bewohnern im klosterlichen Einzugsbereich
gegen Entgelt offen. Die Bemessung der Kosten der
Apothekenleistung wurde als »gespaltener Preis« nach
der Beurteilung der wirtschaftlichen Leistungsfihigkeit
des Empfingers der Dienstleistung ausgerichtet’® Die
Bestandsaufnahme der vorhandenen Arzneien, Pulver,
Heilkriuter etc. einschlieflich der Apothekeneinrich-
tung in Fiirstenfeld im Rahmen der Sikularisation
umfafit viele Seiten und hunderte verschiedener Titel?’
Ob mit dem in einer Fiirstenfelder Urkunde aus dem
Jahr 1332 beim Kloster genannten »Spital« das Infirma-
rium fiir die Ménche gemeint war oder das seit Beginn
des 15. Jahrhunderts von der Zisterze fiir sein Einzugsge-
biet nachzuweisende Leprosenhaus mit der angebauten
St.-Wolfgangs-Kapelle, ist ungewifi. Tatsichlich flossen
dem Leprosenhaus urkundlich immer wieder Seelgerite-
stiftungen zu!® Der Ruf dieser Einrichtung bewirkre,
daf immer wieder Anfragen (teilweise iiber den Landes-
herren) beim Fiirstenfelder Abt um Aufnahme in das
Haus eingingen!’ Um 1660 wurde dieses Gebiude
jedoch abgerissen, da dort »die aufgenommenen Manns-
und Weibspersonen verbotenerweise allerlei Mutwillen
und siindhafte Verbrechen austibten, als ob sie miteinan-
der verheiratet wiren«!? Simtliche Kosten fiir das Haus
(Gebaudeunterhalt, Reinigung, Einrichtung, Verpfle-
gung etc.) wurden aus der Klosterkasse sowie den Ein-
nahmen der dem Leprosenhaus zugedachten Stiftungen
(= Sonderfonds) geleistet.

Pfriindeversorgung und Klosterpforte

So wie in anderen Zisterzienserklostern tiblich, hat auch
unser Amperkloster Pfriindeversorgung praktiziert.
Man unterschied Pfriinde an ehemalige Klosterbe-
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dienstete und solche, die durch Zahlung eines einmaligen
Geldbetrages in die Klosterkasse die lebenslange Versor-
gung durch das Kloster »erkauften«® Fiir die erste
Gruppe urteilte Stutzer, dafl bei Pfriinden an klésterliche
Ehalten, die Arbeits- und Berufskurven den Lebenskur-
ven angepaflt wurden und dieses System insgesamt
wesentliche Ziige unseres heutigen Sozialversicherungs-
systems beinhaltete. Die zweite Gruppe stellt quasi die
Verrentung eines dem Kloster iibertragenen Eigentums-
rechts (Mobilien, Immobilien, Rechte) dar” Der Geber
sah seinen Vorteil in der lebenslangen Versorgung(s-
rente), das Kloster konnte die neuen Besitz- und spite-
ren Eigentumswerte wirtschaftlich in seinem Verbund
verwerten.

Die Pforte zu den Gebiuden einer jeden Monchsgemein-
schaft stand in direktem Kontakt mit der Auflenwelt.
Hier baten nicht nur o6rtliche Arme oder Bettler um
Gaben, sondern auch zahlreiche Reisende, die vor den
Toren des Klosters Rast einlegten. Es kam nicht von
ungefihr, daf} die Ordensregel gebot, dal man bedich-
tige, redegewandte Monche zum Pfértner bestimmen
sollte?® In Fiirstenfelder Klosterrechnungen des 16. und
frithen 17. Jahrhunderts wurden vor allem Brot und
kleine Speisen sowie kleinere Geldbetrige an »arme
Leute in der Gemeinde Bruck, Personen aus anderen
Klostern, Buben, Studenten, Landsknechte, Schweine-
hiiter, Schiiler, Knechte, Studiosi, durchreisende Gefan-
gene und andere«*® an der Klosterpforte verzeichnet und
ausgegeben.

Pfarreien und Wallfahrten

Uber die dem Kloster inkorporierten Pfarreien bzw.
Patronatskirchen und von diesem betreuten Wallfahrten
wirkten die Ménche aus dem Ampertal auf die Men-
schen in ihrem Einzugsgebiet. Franz Machilek ist in der
von ihm selbst stark iberarbeiteten und erginzten Fas-
sung seines in den Jahren 1970/71 in Amperland"
erschienenen Beitrags tiber den Fiirstenfelder Niederkir-
chenbesitz im Ausstellungskatalog zur Fiirstenfelder
Zisterzienserausstellung des Jahres 1988* ausfiihrlich
dieser Frage nachgegangen. Wie wichtig den Fiirstenfel-
der Zisterziensern Kirchenbesitz war, der doch dem
urspriinglichen Ordensideal ginzlich zuwiderlief, zei-
gen die zahlreichen, teilweise heftigen Auseinanderset-
zungen der Zisterze Fiirstenfeld wegen der Besetzung
der in der Augsburger Diozese liegenden Gotteshiuser
mit den Bischofen von Augsburg oder den Wittelsba-
chern sowie den Bewohnern Inchenhofens und anderer
Ortschaften.

»Neben dem wirtschaftlichen Ertrag, vor allem aus dem
Zehnten, ermdglichte der Kirchenbesitz fiir Fiirstenfeld
einen Zuwachs an administrativem Einfluf}, der seiner-
seits wieder die Grundlage fiir weitere wirtschaftliche
Expansion bildete. Die Seelsorge in den klostereigenen
Kirchen wurde nachdriicklich geférdert«}’ die Wall-
fahrtspflege erfuhr besondere Fiirsorge. In einzelne Kir-
chen sowie zu der Wallfahrt in Inchenhofen wurden
Konventsmitglieder aus Fiirstenfeld abgeordnet, die vor
Ort das Seelsorgeamt und die Betreuung wahrnahmen.
»Die religiose und kiinstlerische Ausstrahlung des Klo-
sters fand in den Kirchenbauten auf dem Land sichtbaren
Ausdruck.«*® Dariiber hinaus hatten die Bautitigkeit
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und die Kunstpflege auch eine soziale Funktion - eine
Reihe von Handwerkern und Arbeitern fanden durch sie
stindig Arbeit und Brot. Dietmar Stutzer erkannte in

solchen klosterlichen Auftragsvergaben ein Handeln,
das die volkswirtschaftliche Konjunkturtheorie seit den
1920er Jahren als »antizyklisches Handeln« bzw. »Defi-
cit spending des Staates« bezeichnet.

Die dem Kloster aus dem Kirchensatz zuflieRenden Ein-
nahmen wurden grofitenteils wieder fiir diese Kirchen
aufgewendet. Nach dem Dreifligjihrigen Krieg (letzter
Schwedeneinfall 1648”"), mit dem Riickgang der Einnah-
men aus den Kirchenstiftungen, erhohten die Monche
ithren »Zuschufl« als Patronatsherr und Dezimator.
»Gerade in diesen Leistungen wird die Solidargemein-
schaft deutlich, die Kloster Fiirstenfeld und seine Kir-
chen iiber Jahrhunderte hinweg auf das engste miteinan-
der verbunden hat.«*

In der Didzese Freising gehorten zu Fiirstenfeld die Kir-
chen in Bruck (mit St. Magdalena, Leonhardikirche,
Biburg, Pfaffing, [Schén-]Geising, Zellhof), Welshofen
(bis zum Tausch gegen die Pfarrei Emmering 1474),
Jesenwang (mit St. Michael, Bergkirchen, Baben-
ried, Aich, Puch), Hofen/Kottalting (mit St. Maria
und St. Mauritius, [Kott-]Geisering, Wildenroth),
Emmering (St. Johannes Bapt., Esting, Olching, Gegen-
point, Roggenstein) und Gilching (mit Holzhausen). In
der Di6zese Augsburg umfafite der Fiirstenfelder Kir-
chenbesitz die Gotteshiuser in Hollenbach (St. Petrus),
Ainertshofen (Marienkirche), Inchenhofen (St. Leon-
hard mit Motzenhofen, Mainbach und Schénbach), Tax-
berg, Arnhofen, Rieden, Neukirchen und Adelzhausen.
Dazu kamen noch Kapellen in Thal bei Aibling sowie in
den Fiirstenfelder Stadthiusern in Miinchen, Augsburg
und Esslingen/Neckar.

Unter dem Krummstab ist nicht immer gut leben

»Unter dem Krummstab ist gut leben«, so lautet ein hiu-
fig zitiertes bayerisches Sprichwort im Zusammenhang
mit den Herrschaftsverhiltnissen von Klostern und den
abhingigen Menschen. Abschliefend soll deshalb
geklirt werden, ob die im System der Fiirstenfelder
Grundherrschaft lebenden Grundholden und deren
Familien die zitierte Redensart bestitigen wiirden.

Die Ansiedlung des Zisterzienserklosters im Ampertal
im Jahre 1263 durch Herzog Ludwig II. hatte handfeste
politische und wirtschaftliche Hintergriinde?* Es ist des-
halb nicht verwunderlich, daf der értliche Adel (Watten
von Gegenpoint) gegen die Ansiedlunsg opponierte und
die Griindung zu verhindern suchte?® Fiirstenfeld ent-
wickelte sich dank des Ausstattungsgutes und der zahl-
reichen wittelsbachischen Stiftungen, wozu sowohl
Hauser, Hofe und Grundstiicke wie auch die darauf
lebenden Menschen gehérten, rasch zu einer Grofi-
grundherrschaft. Zahlreiche eigene Ankiufe und Tau-
sche mehrten den Klosterbesitz — in seinen besten Zeiten
waren weit {iber tausend Abgabepflichtige dem Kloster
Untertan.

Zu den gegenseitigen Pflichten im Rahmen des Systems
der Grundherrschaft gehorte seitens des Abgabepflichti-
gen die Bestellung und Bewirtschaftung der Acker- und
Wiesenflichen, die Erhaltung der Bausubstanz und des
Viehbestandes sowie die Leistung von grundherrlichen



Abgaben (Anfall, Gilt, Zehnt an die Kirche, Scharwerke,
Kiichendienst, Sonstiges). Der Grundherr stellte in der
Regel die Ausstattung (Bauernstelle und bewirtschaftba-
res Land) zur Verfiigung, leistete Schutz in Krisenzeiten
und gab Kredite in Zeiten von Miflernten, Viehseuchen,
Krieg oder Hagelschlag. Nach dieser wechselseitigen
Verpflichtung verlief das Leben im Fiirstenfelder Ein-
zugsgebiet nahezu unverindert zwischen 1263 bis 1803
und ist tausendfach belegbar.

In der Fiirstenfelder Klostergeschichte gibt es aber auch
Hinweise, daf} »unter dem Krummstab nicht immer gut
leben« war. So mufiten alle Fiirstenfelder Eigenleute, wie
anderswo auch, stets die grundherrschaftliche Genehmi-
gung des Abtes einholen, wenn sie sich aus dem Fiirsten-
felder Gebiet entfernen wollten oder mit »fremden«
Grunduntertanen eine Ehe eingehen wollten. Sofern die
Eheschliefung von den Grundherrschaften genehmigt
wurde, legten diese gleichzeitig schriftlich fest, welcher
Herrschaft die Kinder aus dieser Ehe zukommen soll-
ten>® Um zu verhindern, dafl sich in gréflerer Zahl eigene
Untertanen in die nahen Stidte absetzten und Hofe
unbewirtschaftet blieben, filschten Fiirstenfelder Mén-
che im Jahre 1327 kurzerhand eine »landesherrliche
Urkunde, die besagte, dafl keine Stadt im Herrschafts-
gebiet Ludwig des Bayern einen Fiirstenfelder Unter-
tanen aufnehmen diirfe, es sei denn, dieser verfiige tiber
die schriftliche Erlaubnis des Abtes®’

Um den eigenen Meierhof beim Kloster sowie die Gran-
gie Pfaffing rationeller bewirtschaften zu konnen, legten
die Fiirstenfelder Monche die Ackerflichen der ihnen
gehorenden Ansiedlungen Geimbach, Rupprechtsried
und Gegenpoint in drei Schritten vom 13. bis 15. Jahr-
hundert zusammen und lésten die Dérfer auf. Die Bau-
ern und ihre Familien wurden auf andere Bauernstellen
umgesetzt oder in den Meierhofbetrieb eingegliedert —
tiber Widerstinde hieriiber erfahren wir aus den Quellen
nichts.

Nur vereinzelt verraten die Klosterurkunden, dafl ein
Bauer mit seiner »Umsetzung« nicht einverstanden war.
Wenn »die Disziplin« in solchen Fillen nicht herzustel-
len war, drohte das Kloster dem Untertanen Gefangnis
oder Geldstrafen an und vollzog die Bestrafung in zahl-
reichen Fillen®® selbst oder durch Dritte. Die Kloster-
richter in Bruck;’ St. Leonhard in Inchenhofen, zeit-
weise in Thal (bei Bad Aibling) oder Miinchen waren fiir
die niedere Gerichtsbarkeit (Zivilgerichtsbarkeit) zustin-
dig. Beim Landrichter in Dachau lagen die schweren
Strafen und »die todeswiirdigen Sachen« (Todesstrafe).
In Einzelfillen riefen Fiirstenfelder Untertanen auch
hohere Instanzen auf Landes- oder Reichsebene an. Fug-
ger berichtete iiber die Klage des Brucker Bauern Ulrich
Erhard zur Mitte des 15. Jahrhunderts, der bis vor das
»Femegericht in Westphalen« in Limburg an der Lahn
ging® Mit den Bewohnern des Marktes Bruck lag
Fiirstenfeld in hiufigem Streit, da doch kl6sterliche
Grundherrschaft und Marktautonomie zwei sich weit-
gehend ausschliefende Prinzipien sind®' Erste Auseinan-
dersetzungen dieser Kontrahenten sind urkundlich 1429
fafbar. Strittig waren in der Folgezeit die Nutzungs-
rechte der Wilder (Holznutzung, Deckelrechte) sowie
die Rechtsqualitit von Hausern und Grundstiicken im
Markt. »Uber diese und andere Streitfragen verstandig-

ten sich Markt und Kloster in Vergleichen von 1692 und
1797, die zu den wichtigsten Verfassungsdokumenten
des Marktes gehoren. «*
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