ter Parlamentarier, der zwar 1893 nochmals in Freising
gewahlt wurde, aber seitdem immer im Wahlbezirk In-
golstade aufgestellt und gewiihlt worden ist. Er war
Prisident der Abgeordnctenkammer von 1899 bis zu
seinem Tod 1916, Er war von 1883 - 1916 an Landrags-
abgeordneter gewesen, und auflerdem von 1884 - 92 Mir-
glied des Deutschen Reichstags. 1893 schied Soden und
auch Ostermann vom Wahlbezirk Freising: dafiir kamen
der Kunsimiihlbesitzzer Georg Lichl in Kehr und der
Schmied und Ukonom in Hohenpolding Anton Ecker
zum Zug. Liebl warde 1899 wiedergewihlt, auch Ecker.
Neu hinzu kam Pfarrer Simon Eisenmann, damals in
Abens Plarcherr: ein Mann, der Darlehenskassenvereine
grimdete und die Hopfenverkaufsgenossenschaft Abens
mit Lagerhaus und Hopfenpriparieranstalt ins Leben

rief. Er gehirte dem Landwag auch in allen folgenden
Wahlperioden bis zum Ende des ersten Weltkriegs an.

Diese Aufzihlung ist keineswegs erschipfend, doch soll
gelegentlich eine weitere Ubersiche folgen iiber die Reichs-
tagsabgeordneten von 1871 - 1933, und auch der vorlie-
gende Uberblick fortgeserzt werden fiir die Zeit von
1919 - 1933. Dafl dies nicht gleich diesmal geschiehe, hat
seinen Grund darin: dic Stimmkreiseinteilung nach der
Revolution von 1918 15t reichlich kompliziert, die Summ-
kreise so ineinanderverschachrelr, dafl es schwer fille,
hier auf knappem Raum klar zu unterscheiden.

Anscheife des Verfassers:
Dr. Leonhard Lenk, 8 Minchen-Feldmodhing, Langenpreisin-
ger Strafle 48.

Die béuerlichen Vererbungsgewohnbeiten im Amperland

Von Dr. Gerbard Han ke

Im Amperland ist es heute die Regel, dafl biuerliche
Anwesen geschlossen dem dltesten Sohn des Bauern tiber-
geben werden und dafl die .nichterbenden® Kinder
durch Erbgelder abgefunden werden. Diese Form der
biuerlichen Vererbung hat sich jedoch erst seit Beginn
des vergangenen Jahrhunderts voll durchgesetzt. In der
Zeit davor galten andere Vererbungsgewohnheiten, die
hier dargestellt werden sollen. Dabei wird sich auch
zeigen, wie sich die biuerlichen Vererbungsgewohnheiten
den jeweiligen wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Ge-
gebenheiten anpafizen.

Bevor wir untersuchen, in welcher Form biuerlicher
Grundbesitz an Erben iibergeben wurde, mufl erst ge-
klirt werden, was bei der Ubergabe tatsachlich dbertra-
gen wurde. Heute iibergibt oder vererbr ein Bauer sei-
nem Haupterben die volle Verfiigungsgewalt iiber sei-
nen Hof, Frilher war dies aber nur in den Fillen mig-
lich, m denen ein Bauer das volle Eigentum iiber seinen
Hof innchatte, was vor 1848 ¢ine Ausnahmeerscheinung
war, Die Besitzer der meisten Anwesen besafien wegen
threr grundherrlichen Abhingigkeit nur ein Nurzungs-
cigentum, das die Verfiigungsgewalt iber Grund und
Boden und deren Vererbbarkeit in verschieden starkem
Umfang cinschrinkte und letztere sogar ausschliefien
konnte. Finige biuverliche Nutzungsrechre gingen, wie in
meinem  Beitrag ,Die Entwicklung der biuerlichen
Eigentumsrechre im Amperland® (Amperland Heft 2/
1966) bereits dargelegt wurde, nur von einer kurzfristi-
gen Nutzungsdaver aus, die eine Vererbbarkeit theore-
tisch ausschloB. Es war aber die Regel, daff der Grund-
herr die thm vorbchaltene Genehmigung fir jeden Be-
sitzwechsel erteilte. Obwohl die Ubergabevertrige zu
allen Zeiten von Ubertragungen der Anwesen und von
damit zusammenhingenden finanziellen Regelungen spre-
chen, war es doch nur der Wert des Nutzungseigentums
und das sonstige personliche Vermigen, was ein Bauwer

seinen Kindern in fritheren Jahrhunderten wvererben
konnte. Dafl es sich bei friheren Hofiibergaben nicht um
Figentumsiibertragungen im heutigen Sinne handelre,
geht auch daraus hervor, daBl gleichgrofie Héfe mit ver-
schiedenen MNurtzungsrechten wverschieden hoch bewertet
wurden. Bei der Vielfalt der biuerlichen Rechte und bei
der Unterschicdlichkeit der grundherrlichen Abgaben bot
nur der Geldwerr die Moglichkeit éines Vergleiches und
erhielt damit als Mafistab ausschlaggebende Bedeutung.

Hofteilung und geschlossene Hofiibergabe

Wie bereits gesagt wurde, summee der Grundherr den
von seinen Grundholden vorgesehencn Hofilibertragun-
gen in der Regel zu. Die geschlossene Hofiibergabe an
einen Haupterben galt in unserer Landschaft zu jeder
Zeir als Idealldsung. Hofteilungen waren auch gar nicht
erforderlich, wenn die Geschwister cincs vorgesehenen
Haupterben die Moglichkeit haten, in einen anderen
Hof einzubeiraten oder sich anderweitig eine entspre-
chende Lebensgrundlage zu schaffen, Im 14. und 16.
Jahrhundert aber, als die Bevilkerung des Amperlandes
stark zunahm und damit der Bedarf an biuerlichen An-
wesen stieg, wurden Hife gelegentlich in zwei oder drex
neue Hife geteile oder kleinbiuerliche Anwesen abge-
splittert.

Im 16. Jahrhundert hatte sich die Unteilbarkeir adeliger
Giiter durchgeserze. Die biuerliche Bevilkerung {iber-
nahm die Gewohnheit der Unteilbarkeit erwa ab 1600
und iibergab ihre Hife nur mehr geschlossen. Diese Ver-
dnderung der bauerlichen Vererbungsgewohnheiten wur-
de durch zwei weitere Gegebenheiten gefdrdert. Erstens
hatte unser Gebier wihrend des Dreiigjihrigen Krieges
starke Bevilkerungsverluste erlitten, was zu einem Man-
gel an tiichtigen Bauern fithrte. Zahlreiche vorher selb-
stindig bewirtschaftete Anwesen wurden nun anderen
Bavernhifen als Zubaugiiter angegliedert. Ein Bedarf
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fiir Hofteilungen bestand also vorerst niche. Zum ande-
ren waren die Grundherrschaften an einem gesicherten
Berug ihrer Grundrente interessiert, nachdem wihrend
des langen Krieges und reilweise noch in den darauffol-
genden Friedensjahren aus den ddliegenden Héfen keine
Abgaben zu erhalten waren. Hofteilungen wurden nun
auch bei Bedarf nichr genehmigt, da wirtschaftlich ge-
sunde Bauern mit grifierem Grundbesite ihren Verpflich-
tungen leichrer nachkommen konnten als kleinere Grund-
besitzer.

Die Gleichberechtigung aller Erben

Wenn wir feststellten, dafl die Bauernhife des Amper-
landes ab 1600 nur mehr geschlossem thren Besitzer
wochseln konnten, erhebt sich die Frage, welches Kind
des Bauern Hofnachfolger wurde. Bei der Vererbung
von Grundbesitz waren bereits nach dem alten bayeri-
schen Volksrecht Séhne und Téchter cines Bauern gleich-
berechtigt. Im Landrecht Kaiser Ludwig des Bayern von
1346 erscheint diese Gleichstellung als geltendes Rechr.
Auch die Landrechte von 1518 und 1616 gehen von die-
ser Rechtsgrundlage aus. Der Hauprerbe stand also, wie
an zahlreichen Deispielen gezeigr werden konnre, kei-
neswegs von vornherein fest. Unter bestimmten Um-
stinden konnte einer Tochter gegeniiber einem Sohn der
Vorzug gegeben werden, Wihrend die Gleichberechu-
gung aller Erben in Franken die dort iibliche Realteilung
brachte, fiihrte die Entwidklung im Amperland, wie oben
dargestelle wurde, zur geschlossenen Hofiibergabe. Hier
half die vorwicgend marericlle Bewerrung des biuerh-
chen Erbgutes diese Gleichberechtigung zu verwirklichen.
In der Praxis spielten bei der biuerlichen Vererbung
zwar noch weitere Gesichrspunkee, iiber die noch zu
sprechen sein wird, eine wesentliche Rolle, durch welche
die absolute Gleichberechtigung Einschriinkungen erfuhr,
doch zeigr folgender Modellfall die Grundkonzeption.
Wurden z. B. Vermbgen und Nutzungsrecht eines Baucrn
mit 2000 fl bewertet und waren vier Kinder vorhanden,
so standen jedem 500 fl zu. Da dem Hofiibernehmer nur
seine 500 fl als Erbteil angerechnet wurden, hatte er
1500 fl an seine Geschwister auszuzahlen.
Selbscverstindlich waren in der Praxis alle Erben an
cinem moglichst hohen Erbreil und an einem wirtschatt-
lich gesunden Hof interessiert. War ein Anwesen wver-
schulder, mufite der Hoferbe die Schulden dbernehmen
und die iibrigen Kinder waren gezwungen, sich mit
cinem geringeren Erbreil zu begniigen. Die Erben waren
sich meist einig, dafl derjenige den Hof iibernehmen soll,
der die Geschwister am hichsten und besten auszahlen
kann. Konnte bei einem Verkauof eine noch hhere Sum-
me erzielt werden, nahm man gelegentlich auch diese
Miglichkeit wahr. Es war fiir jedes erbberechrigre Kind
leicht festzustellen, ob sein Erbteil eine giinstige Ein-
heirat in einen anderen Hof bot oder ob die Uber-
nahme des viterlichen Hofes griofiere finanzielle Vorteile
brachten. Da in beiden Fillen Auszahlungen an weichen-
de Erben zu leisten waren, brauchte er nur die Gurs-
werte und die jeweils aufzubringenden Summen mitein-
ander zu vergleichen.
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Die Bedeutung des Heiratsgutes

Je hisher die Erbteile waren, desto groBer waren auch
die Chancen, durch Linheirat in cinen andercn Bauern-
hof die soziale Stellung der Eltern fiir sich »u behaup-
ten. Secitdem ab 1600 die Zahl der Bauernhife niche
mehr vermehrt werden konnte, mufte man jede Gele-
genheit einer Einheirat niitzen und unter Umstinden
auch ctwas bieten, um anderen Interessenten zuvorzu-
kommen. In soldhen Fillen sah sich cin Bauer vielfach ge-
zwungen, dem in Frage kommenden Kinde einen hihe-
ren Betrag zu versprechen als den eines reguliiren Frb-
teiles. Oft genug mufite cin Bauer sogar Geld leihen, um
das versprochene Heiratsgeld auszahlen zu kinnen.

So konnte es Caspar Priggl, der Briicklbauer von Ried
bei Unterbachern, 1683 seinem Sohn Georg mit cinem
Heirasgur in Hohe von 390 fi ermiglichen, in den
Shlemmerhof in Oberbachern cinzuheiraren, wihrend er
wenige Jahre darauf scinem Sohn Michael fiir eine Ein-
heirat nach Vierkirchen 500 fl, die gleiche Summe seiner
Tochter Katharina fiir eine Einheirar nach Esterhofen
und seiner Tochter Apollonia fiir eine Einheirat nach
Westerndorf sogar 700 fl Heiratsgur versprechen mufire.
1706 wurde der Werr des Briicklbauernhofes auf 1500 fl
geschitze. Die sicben Kinder des Caspar Priggl hireen
also regulir nur auf ein Erbgur von je etwa 2151l An-
spruch gchabt. Um die noch filligen, versprochencn Hei-
ratsgelder auszahlen zu knnen, erklirte sich der Hof-
iibernehmer Joseph Priggl 1697 bereit, den Hof zu dem
{iberhhten Preis von 1700 fl zu {ibernchmen. Diese Zah-
lungsverpflichtungen konnre Joseph Priggl aber nur aut
sich nechmen, weil thm seine Ehefrau Anna ein Heirarts-
gut von 730 fl in den Hof einbrachte. Das Beispiel zeigr,
daft das Kind den elterlichen Hof erhielt, das die .beste
Heirat machen* konnte. In dem dargelegten Falle brach-
te Joseph Priggl durch seine Heirat 7301l in den Hof
ein, wihrend die héchste hinausgegebene Heirarsgurs-
summe 700 {l betrug.

Die Wabl des Hoferben

Bei Anwendung dieser Gesichtspunkte spielte es keine
Rolle, ob ein Schn oder eine Tochter den wviirerlichen
Bauernhof bekam. Dies soll an cinem weiteren Beispiel
verdeutliche werden, Georg Braun, der Schlemmerbauer
von Oberbachern, hatte sechs Kinder und zwar zwael
Buben und vier Midchen. Wihrend die beiden S6hne in
Anwesen in Arnbach bew. Dadchau enheirateten, crhielt
die drittjiingste Tochter Apollonia 1683 den elrerlichen
Hof. Das hatte seinen Grund darin, daff Apollonia im
Gegensarz zu thren Geschwistern e¢inen Eheparmer fand,
der mir 390l das gréfite Heiratsgur in den Hof ein-
brachte. Um diese Heirat durchzusetzen, war ¢s aller-
dings nérig, Apollonia zu bevorzugen und ihr ein Erb-
gut von 275 ] zuzubilligen. Thren fiinf Geschwistern ver-
blieben insgesamt nur 660 fl Erbgut.

Schlicfllich sei noch ein drittes Beispicl genannt, das die
Auswahl des Hoferben gut zu verdeutlichen vermag.
Michael Reischl, der Reischlbauer von Unterbachern,
hatte sechs heiratsfihige Kinder. Als sich der dltesten
Tochter Anna 1697 die Moglichkeit bot, in den Briickl-



bauernhof in Ried einzuheiraten, mulfite ithr Vater ein
Heiratsgut von 730 fl versprechen. Mir 1000 fl konnte
dann 1701 der Plan einer Einheirat des dltesten Sohnes
Balthasar in einen Hof in Pullhausen werwirklicht wer-
den. Als Michael Reischl 1707 starb, bot Ulrich Langen-
dcker von Rudelzhofen seiner Tochter Maria bei einer
Heirat mit dem 27fhrigen zweiten Sohn Joseph Reischl
cin Heiratsgut in Hohe von 800 fl unter der Bedingung
an, dafl dieser ebenfalls ein Erbgut von 800 fl erhalte.
Die Erben des Michael Reischl einigten sich daraufhin,
dafs Joseph den auf 3000 fl geschiltaten Hof um 2200 fl
erhielt und seiner Mutter davon 400 fl auszahlte, wiih-
rend sich seine jingeren drei Briider mit je 6001 be-
gniigten.

Ein erstgeborener Sohn hatte nur dann den Vortritt ge-
geniiber jiingeren Briidern und Schwestern, wenn er die
Maglichkeit hatre, als Heiratsgut von in Aussicht genom-
menen Ehepartnern gleidhhobe Bewriige in den Hof ein-
zubringen wie seine Geschwister.

Erbauscinandersetzung beim Tod einer Bauerin

Der einheiratende Ehepartner erhielt durch das einge-
brachte Heirasgur Miteigentum an dem Hof. Der Bauer
erlangte bzw. behielt jedoch immer die Verfiigungs-
gewalr iiber das Nutzungseigentum des Anwesens, wih-
rend der Biverin ihr Heiratsgut bzw. Erbreil vorbehalten
blieb. Starb sie ohne Erben zu hinterlassen, mufive der
Witwer das Heiratsgut nach Abzug einer gewissen . Un-
kostensumme® an dic Eltern und Geschwister der ver-
storbenen Frau zuriidkzahlen. So hare Magdalena
Schiiffler von Ampermoching 1679 ihrem Gatten Chri-
stoph Mirckl 650l als Heiratsgut in dessen Hof in
Breitenau eingebrache. Als die Béuerin 1681 kinderlos
starb, mufite Christoph Mirckl den Geschwistern und
der Murtter seiner verstorbenen Frau 575 fl zuriickzahlen,
um wieder das alleinige Eigentum scines Hofes zu er-
langen.

Das Heiratsgut spielte auch in den Fillen cine beson-
dere Rolle, in denen cine Bduerin starb und leibliche
Kinder hinterlieB. Diese erhielten dann den Grofiteil des
miitterlichen Erbgures als Abfindung ihrer Erbanspriiche.
Die genaue Summe wurde mit dem Vormund der Kin-
der ausgehandelt. So bekamen nach dem Tod der ersten
Frau des schon genannten Joseph Reischl dessen zwei
Séhne von den 800 fl Heiratsgut ihrer Mutter zusammen
650 fl als Abfindungssumme zugesprochen, wihrend der
Bauer 150 fl erbte. Nach dem Tode sciner zweiten Frau,
die ebenfalls 800 i Heiratsgut in den Hof eingebracht
hatte, bekamen die drei aus diescr Ehe hervorgegangenen
Kinder cine Erbabfindung von zusammen 7501l Der
Bauer erhielt also nur 50 fl. Nach dem Ableben der drit-
ten Frau schlieflich erbre deren einzige Tochter von dem
miitterlichen Heiratsgut, das gleichfalls 800 1 berrug,
550 fl, der Bauer dagegen 250 fl. Mit diesen Abfindungen
waren dann jedesmal das Miteigentum der Ehefrau ab-
geliist, die Erbanspriiche der Kinder in Geld bereinigt
und damit der Bauer wieder in den alleinigen Besitz des
Nutzungseigentums ber den Hof grkommen. Dieser
Vererbungsbrauch hatte sich eingebiirgert, weil man zur

finanziellen Stirkung des Anwesens bestrebr war, den
Hof fiir eine weitere ,gute Heirat” frei und anzichend
zu machen. In Extremfillen konnte ein Bauver, der mehr-
mals heiratere, durch den Tod seiner Frauen sogar zu
unverdientem Reichrum gelangen. Der genannte Joseph
Reischl gewann z.B. durch den Tod seiner drei ersten

Frauen zusammen 450 fl.

Erbauseinandersetzung beim Tod des Bauern

Die geschilderten Vererbungsgewohnheiten fiihrren dazuy,
daff Kinder aus fritheren Ehen durch eine Geldabfindung
von der Ubernahme des viterlichen Hofes ausgeschlossen
wurden und dafi die Wahl des Hoferben nur auf ein
Kind der jeweils letzten Ehe fallen konnte. Diese Rege-
lung galt auch, wenn der Bauer starb und die Witwe
sich wiederverheiraten konnte. Dann mufiten alle Kin-
der des verstorbencn Bauern auf den viterlichen Hof
verzichten. Bei der hohen Sterblichkeit in fritheren Jahr-
hunderten und bei den oft groflen Altersuntersdneden
der Ehepartner wurde ein Hof verschiedentlich mehrfach
hintereinander durch Wicderverheiratung weitergegeben.
Die Familiennamen der Besitzer wechselten in der Folge
vielfach auch dann stark, wenn das Anwesen im Besitz
der Familic blicb. Ein besonders krasser Fall ser hierfiir
als Beispiel genanne.

Im Jahre 1688 hare Michacl Stélzl aus Pullhausen mic
seiner Fhefrau Barbara das Schneideranwesen in Mit-
terndorf gekauft. Nachdem der Ehemann Michael S16lzl
am 10. April 1694 gestorben war, bor die Witwe am
9, November 1694 Nikolaus Heigl aus Einsbach die Ein-
heirat in das Anwesen. Dieser starb aber bereits am 31,
Dezember desselben Jahres. Durch die am 7. September
1695 geschlossene dritte Che der Witwe wurde Adam
Thurner aus Hiffhofen Anwesensbesitzer. Bereits sichen
Wochen nach dem Tode der Ehefrau Barbara heicatete
Adam Thurner am 2. Oktwober 1714 in zweiter Ehe Ur-
sula Winkler aus Webling. Nach fiinf Jahren starb dann
Adam Thurner am 20. September 1719. Die 34jihrige
Witwe Ursula heiratete nun am 27. November 1719 den
28jihrigen Caspar Deichl aus Oberbachern, der damit
Besitzer des Anwesens wurde. Nach dem Ableben der
Ehefrau Ursula am 28. Dezember 1735 heiratete Caspar
Deichl im Januar 1737 in zweiter Ehe schlieflich Maria
Reiter aus Etzenhausen. Erst dem aus dieser Verbindung
stammenden Sohne Michael wurde das Anwesen im Jahre
1771 iibergeben. Nach dem Kauf von 1688 konnte also
erst im Jahre 1771 cin erbberechtigtes Kind den Hof
ibernchmen. Alle Kinder aus den fritheren Ehen wurden
mit Geld abgefunden. In den langen Jahren dazwischen
wechselre das Anwesen nur durch Wiederverheiratungen
seinen Besitzer.

Vertrige fiir nichterbende Kinder

Trotz der iiberwiegend materiellen Bewertung des biuer-
lichen Lrbgutes wurde das persiinliche Wohl der iiber-
gebenden Eltern und der .nichterbenden” Geschwister
nicht iibersehen. Dafl ein .nichterbendes® Kind unter
Umstinden ein wesentlich hoheres Heiratsgur erhalten
konnte als der Hofilbernehmer erbre, hatten wir schon
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erwithnt. Gebrechlichen Kindern wurde meist ein lebens-
linglicher ,Austrag” im elterlichen Hause zugesichert,
Fir die minderjihrigen Kinder sorgte man bereits in
Abfindungsvertrigen vor. Neben einem Erbgur wurde
thnen fiir den Fall einer spiiceren Verheiratung eine so-
genannte .cheliche Ausfertigung® versprochen. So heific
es 2. B. 1745 in einem WVertrag: Dem Tochter]l bei ein-
stiger Verheiratung nebst dem Ein- und Ausgang mit
Bier und Brot, ein gerichretes Becr, Berstar, Kasten und
gine Kuh und sonderbar eme standesmiifiige Kirchen-
kleidung. Diem Sihnerl hingegen chenfalls eine standes-
miflige Kirchenkleidung, ein Rofl oder 2511 n Geld,
auch er soll am Hochzeitstage mit Bier und Brot ausge-
halten werden.” Und 1729 heifit es in einem anderen
Vertrage: Dem noch vorhandenen ledigen Sohn Ignax
hat der Gursantreter bei cinstmaliger Verheiratung den
gebriuchlichen Auszug zu halten und neben Verreichung
einer Kirchengewandung, wie es bei Bawerslcuten der
Brauch ist, demselben ein Roff oder hiefiir 25 1 in Geld
zuzustellen.”

Der Austrag des Altbawern

Dier Austrag fiir die iibergebenden Altbauern richtete sich
£ANT nach den materiellen Mﬁglid‘lkcitm. }'u]gund-;: Ans-
tragsvereinbarungen aus dem Jahre 1729 betreffen einen
durchechnittlichen Veollbavernhof im Amperland, Hier
heifit es: ,Ansonsten haben die Guisiibergeber den Auf-
enthalt in der Stuben, dann zur Liegestart das hinters
Stiiberl, nit weniger alle heilige Zeie und Kircheag die
ordinari Tischkost, anch weiters ad dies vitae zum Aus-
trag reserviert und vorbehalten als nimlich alljihrlich
% Vierrel Weizen, 3 Scheffel und 4 Vierrel Korn, 1 Metze
Gerste, den 6. Tell Obst und den 6. Terl Riben, 15 Pfd.
Rind- und 10 Pfd, Schwreinefleisch, die Notdurft Kraut,
alle Tage ein Ei, item Holz, Licht und Salz frei, qua-
temberlich 1 fl 30 kr in Geld, weiters 1 Kuh und da sol-

che umbstechen sollte, miisse von dem Gur jederzeir eine

andere hergegeben werden und awch das bediirfrige
Stroh. Wenn eins von den Ubergebern mic Tod abgcher,
faller von diesem Austrag neben der Kuh der halbe Teil
'-‘f'il:dl.'r LU G"Lll:!, VO W :'I.hfl' dl'l'" i.i.l.'.‘l"l.'.lﬂiﬂ'l.'lti.{ri'l Tﬂ'li
jdhrlich 15 Piund ausgelassenes Schmalz und von Liche-
me bis Martin wchentlich 2 Mafl Mileh 2o geben st
Ubrigens hat man ihnen beiden auch die Notdurfe Schuh
beizuschaffen und alle Jahre 1 Viertel Lein, den die
Gursannehmer herzugehen haben, anzubaven.”

Ab Ende des 18, Jahrhunderts wurde es in zunchmen-
dem Umfang iiblich, daft der ilteste Schn eines Bauern
den viterlichen Hot iibernahm. Nachdem im Jahre 1548
die grundherrlichen Bindungen gefallen waren und der
Bauer das unbeschriinkte Eigentum {ber sein Anwesen
erlange hatte, riicdkte der Bauernhof stiirher als bisher in
den Mirttelpunkt seines Interesses. Von nun an richiere
sich sein ganzes Streben danach, .d'Sach® zusammenzu-
haleen. Trotz aller Verinderungen wirken jedodh manche
der alren biuerlichen Vererbungsgewohnheiten im Am-
perland bis in dic jiingste Zeit herein weiter.
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