katholisch und die kirchlichen Gebote hatten den Charak-
ter verbindlicher sittlicher Normen. Beziiglich der ein-
setzenden Fastenzeit lautete eine Eintragung kategorisch:
sam Mittwoch gehet die Hl, Fastenzeit und dauret bis
ostern. alle tag die Sontiig ausgenchmen ist man schuldig
zu fasten, und ist nur erlaubt zu Mittag sich penueg zu
essen. Unter tags nichts . .. dicienigen aber, so schwiier
und hart arbeith zu verrichten haben, seynd allein von die-
sem gebott ausgenohmen, dicienigen aber, so etwan zweif-
lens, ob sye zu fasten schuldig seyn oder nit, konnen und
miissen sich bey ihrem Seelsorger anfragen, wegen der cr-
lawbnus fleisch zu essen, wird heunt yber 8 tag schon ver-
kiindet werden«. Mit der Fastenzeit setzte auch die Chri-
stemlchre wieder ¢in, {iber deren Besuch wie folge verfiigt
wurde: »Es werden all und iede ledige Mans und Weibs
Persohn ernstlich und friichzeitig ermahnet, daB sye Thr . . .
Christenlehr tig fleissig halten und an besagten tiigen
friichzeitig erscheinen . . . wegen dem ausbleiben wird kein
entschuldigung angenohmen, sondern iedweders, so aus-
bleibt, ohne weiteres zur Straff gezogen werden«. Die

Christenlehre wurde {ibrigens getrennt durchgefithre fiir
die wledigen Weibs Pilder«, die Kinder, fiir »ledige Mans
Pilder« oder die »jungen gsillne, entsprechend auch fiir
die sverheyrathe leithe. Eine nicht minder strenge Rege-
lung galt fiir die Gsterlichen Beichten und Kommunion-
ginge. Zum auswirtigen Beichten wurde pauschal die wer-
laubnus ertheilt«, doch war niemand erlaubt, saufer der
Plarr die dsterliche Communion zu empfangen«. Neben
den liturgischen und zeitlichen Angaben zu einzelnen Ta-
gen wurden auch immer wieder Hinweise auf bevorstehen-
de Sammlungen gegeben; in etwa dreiwtchigem Turnus
kamen die verschiedenen Orden aus der nidheren und wei-
teren Umgebung um Namralien cin: Wachs, Getreide,
Schmalz, Stoffe. Aus Augsburg waren es die Carmeliter
und Franziskaner, aus Miinchen die Elisabethinerinnen,
aus Taxa die Augustiner und aus Weilheim die Franziska-
ner.

Anschrift des Verfassers:
Manfred Bosdh, Dorfstrafe 19, 8081 Grunertshofen,

Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnungen des 15. Jabrbunderts (1429)

Van Wilkelm Liebhart

Am 25, Juni des Jahres 1120 stellte die Kanzlel des Pap-
stes Calixtus 11. dem bayerischen Pfalzgrafen Otto IV. von
Scheyern-Wittelsbach eine Urkunde aus, in der ihm die
Griindung einer Kirche fiir Regularbribder anempfohlen
wurde !, Eine 2¢hn Jahre spiter ausgefertigte Kaiserurkun-
de Lothars I1I. (1125—1137) von 1130 zeigt, dal die
Regularbriider der Regel des heiligen Augustinus folgren,
die neue Kirche in Undiesdorf = Indersdorf stand und
ein Edelfreier namens Otto von Indersdorf sein dortiges
Besitztum (praedium) dem jungen Auvgustinerchorherren-
stift vermacht hatte . Unter dem Besitztum des lokalen
Herrschaftstriigers Otto von Indersdorf, urspriinglich ein
Vasall der Grafen von Ottenburg-Grigling und dann der
stiirkeren Wittelsbacher, diirfen wir mit grofer Sicherheit
die heute noch bestehende Siedlung Indersdorf, genauer
gesagt den Markt Indersdorf, verstehen. Seit 1130 und bis
zur Auflosung von 1783 waren die Geschicke des Dorfes
Indersdorf mit denen des benachbarten. auf der rechten
Glonnseite gelegenen Augustinerchorherrenstifts gleichen
Namens verbunden. In diesen sechs Jahrhunderten spielte
sich die Geschichre des Dorfes und seiner Pfarrkirche im
Rahmen der Klostergeschichte, das heiit im Gefiige von
geistlicher Grund., Leib- und Niedergerichtsherrschaft ab.

Beim Ubergang an das Kloster konnte Indersdorf bereits
auf eine mehr als zweihundertjihrige Vergangenheit zu-
riickblicken: Im 10. Jahrhundert hiren wir von einer Ei-
genkirche und drei Hufen Aderlandes mit dazu gehiiren-
den Hofanlagen 7. Der Besitz ging zwischen 972—976 vom
Freisinger Bischof Abraham (957—993) durch Tausch anf
den Edelfreien Erchanger iiber, Die drei Hufen, von denen
der Adelige 1's Hufen den Bistumsheiligen Maria und
Korbinian zuriickgab, lagen diesseits des Gittersbaches und
zwar nirdlich davon, wie uns die Tradition berichtet 4, In
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den folgenden Jahrhunderten stoBen wir auf adelipe Her-
ren, die sich nach Indersdorf nennen und dort auch ihren
festen Sitz gehabt haben diirften 5, Bemerkenswert ist die
giinstige Lage der Siedlung einmal an der Glonn, dem
natiirlichen Wasserspender und Verbindungsstrang zum
Amperland, und zum anderen an der alten Riémerstralle,
die unweit des spiteren Stiftes am »Wirthe, das Glonntal
erreichte. Da diese StraBe im Mittelalter in Betrich blieh,
diirfen wir von eciner giinstigen verkehrsgeographischen
Situation ausgehen, Seit etwa 1330 kinnen wir die Ent-
wicklung der Siedlung Indersdorf im Herrschaftsverband
des Augustinerchorherrenstifis kontinuierlich verfolgen.
Erstmals soll an dieser Stelle versucht werden, weniger die
Klostergeschichte als vielmehr die Geschicke des sogenann-
ten Hofmarksdorfes historisch zn betrachten. Dies kann
nur exemplarisch geschehen: Eine allgemeine Analyse des
geistlichen Herrschaftsverbandes Indersdorf sicht am An-
fang. Es folgt die Entwicklung der Siedlung mit Quer-
schnitten um 1300, 1400, 1500 und 1750, Schliellich fiihrt
eine Hofmarks- und Dorfordnung von 1429 in die Lebens:
ordnung der Indersdorfer Dorfleute im 15, Jahrhundert
ein, Sie gibt nicht nur Auskunft {iber die Herrschaft des
Propstes im Hofmarksdorf, sondern sie liBt auch das
Rechtsgefiige deutlich werden und gibt Aufschlufl iiber
Gewerbe, Handel und Wandel im spiten Mittelalter,

Die Klosterberrschaft Indersdorf

Die wirtschaftliche Basis des Stiftes bildeten Grund und
Boden, also Grofigrundbesitz. Er ist im Laufe des Mirtel
alters vor allem durch die Schenkungen des oberbayerischen
Adels angewachsen, Fiir diese frommen Stiftungen haben
die Massenhauser, Sigmertshauser, Hirzhauser, Pellheimer,
Eisenhofer, Eisenteicher u. a. m. Grabstitten, Jahrtage und



Piriinden im Stift erhalten. Seit 1330 liegen Besitzverzeich-
nisse, sogenannte Urbare und Salbiicher, als Grundlagen
der Wirtschaftsverwaltung vor, Sie zeigen den Kernbesitz
im Dachauer Land und den Streubesitz in Oberbayern und
Osterreich, Die Stiftsanlage, der Sitz der Grundherrschaft,
nimmt darin eine zentrale Funktion ein: Neben der Stifts-
anlage liegt der groBe kldsterliche Wirtschafts- und Maier-
hof unter Leitung cines Baumeisters. In diesen Hof mils-
sen die Untertanen ihre jihrlichen Zinsen in Gestalt von
Naturalien oder Geld reichen. Daneben sind die Hinter-
sassen, wie wir noch sehen werden, aoch 2u Fronleistun-
gen, zu sogenannten Scharwerken, fiir den Hof verpilichtet.
An den Wirtschafishof schlieflen sich Bickerei, Brauerei,
Miihle, Schmiede, Apotheke und Handwerkshiuser an. Ein
Klosterinventar von 1604 nennt uns folgende Bestinde:
3 567 Gulden Bargeld, 576 Scheffel Korn, 22 Scheffel Wei-
zen, 70 Scheffel Fesen und 260 Scheffel Hafer in sechs
Speichern; dann 20 Scheffel Mehl in der Biickerei; 4 Schef-
fel Weizen, 10 Scheffel Roggen, 8 Scheffel Gerste und
30 Scheffel Aichel in der Miihle; im Briuhaus 12 Vs Schef-
fel Malz, Gerste und Hopfen; im Weinkeller 23 Eimer
Medkarwein, 80 Eimer tsterreichischer Wein und 30 Eimer
Bier; in den Stallungen 68 Milchkiihe, 8 Jungrinder, 6
Ochsen, 10 Kilber, 17 junge Kilber, 60 Schweine, 36
Schafe, 20 Zugpferde, 4 junge Pferde, 3 Reitpferde und 4
Mutterpferde; in der Speisekammer schlieflich drei grofie
Kiibel Schmalz, 2 grofle Bottiche mit Speck von 21 Schwei-
nen und 48 Speckschwarten, geriiuchertes, gediirrtes und
gepikeltes Fleisch mitsamt Hihnern und Kiise, Zusam-
men mit den Konventsangehiirigen, Knechten und Miigden
waren 90 Personen zu verkostigen ®, Angesichts dieses
Wirtschaftsbetriches, man hat in letzter Zeit sogar von
»Konzernen« gesprochen (D, Stutzer), taucht die Frage
nach dem jeweiligen »Bilanzgewinne auf, Im Wirtschafts-
jahr 1603 hatten sich lediglich 1400 Gulden und 2046
Scheffel Getreide angehiuft. Aus den Jahren 1748—1757
kennen wir die vollstindigen Jahreseinnahmen, die sich
durchschnittlich auf 11 000 Gulden pro Jahr beliefen’,
Geht man vom Jahr 1750 aus, das mit 11052 i dem
Durchschnittswert am niichsten kam, so setzten sich die Jah-
reseinnahmen wie folgt zusammen: 65,5 % Getreidezchnt-
cinnahmen (= 7210 A1), 21,4 % Gilten und Stifigelder
{ = 2355 14), 34 % Briubausgewinn ( = 380 ), 6,0 %
Gerichtseinnahmen (= 666 f1) und 3,7 % (= 417 )
Zinsen von Landschafis und Schuldenwerkskapitalien.
Also insgesamt knapp 89 9 simtlicher Einnahmen bezog
das Stift aus seinem GroBgrundbesitz, den 628 Untertanen
bewirtschafteten. Dies setzte eine gut funktionierende Ver-
waltung voraus. Sie lag in der Hand von weltlichen Perso-
nen wie Baumeister, Klosterrichter, Zinsmeister, Kellerer,
Gerichtsschreiber, Uberreiter usw.

Das Stift hat seinen Grund und Boden zu Nutzungseigen-
tum an Bauern verlichen. In den alten Landgerichten Da-
chau und Kranrberg waren dies Mirte des 18. Jahrhunders
424 Anwesen und zwar 89 Hofe, 77 Hufen, 30 Lehen und
228 Sélden. Auf diesem GroBgrundbesitz lagen Herrschafts-
rechte und Pflichten, die fiir den Grundherrn und fiir den
Bavern gleichermalien galten. Der Grundherr iibte Schutz
und Schirm aus, die Bauern leisteten Rav und Hilfe. Kon-

kret gesagt: Bei MiBernten oder Naturkatastrophen streck-
te das Stift aus seinen Vorriten z. B. Saatgut vor, gewilhrre
einen zinslosen Kredit oder lieB fiir Jahre die Abgaben
nach. Es erfiillte also Funktionen, die heute unsere Spar-
kassen und Versicherungen haben. Der Grundholde dage-
gen hielt den Besitz in gutem Zustand und leistete Zinsen,
Scharwerk, Steuern und Kriegshilfe; letztere beanspruchte
jedoch der Herzog als Vogtei- und Landesherr,

Seinen Grund und Boden verlich das Stift auf dem soge-
nannten Bauding- oder Stifttag meist zu drei Konditionen:
1. zu Freistifi, d. h. allgemein auf drei Jahre, danach Auf-

ldsung oder Fortsetzung des Pachtverhiltnisses;
2. mu Leibrecht, d. h. auf lebenslange Zeit und schlieflich
auf

3. zu Erbrecht, der giinstigsten Leiheform.

Mit der Grundherrschaft stand urspriinglich such die Leib-
cigenschaft in engster Verbindung. Die strenge Leibeigen-
schaft hat sich im spiten Mittelalter aufgeldst oder auf
cine blofie Geldabgabe reduziert, ohne aber ganz zu wer-
schwinden. Noch 1649 lieB Propst Martin Rieg ein Leib-
cigenschafisbuch anlegen. Wie wirkte sich in der Redhts-
wirklichkeit diese Unfreibeit aus? Ohne Erlaubnis des
Leibhermn, der ein Leibgeld und das sogenannte Besthaupt
bezog, durfte nicht weggezogen und nicht beliebig geheira-
tet werden. Heirateten Leibeigene verschiedener Herrschaf-
ten, wurden die Kinder regelrecht aufgeteilt,
Bedeutsamer als Grund- und Leibherrschaft fiel die Ge-
richisherrschafi ins Gewicht; nicht so sehr aus finanziellen
Griinden — die Gerichtseinnahmen betrugen beispiels-
weise 1730 nicht mehr als 6 % der Einkiinfte — sondermn
vielmehr aus herrschafilichen. Die Gerichisbarkeit zerfiel in
eine hohere und niedere. Die hihers umfafite die Kriminal-
gerichtsbarkeit iber die drei Fiille Totschlag, Notzucht und
Diebstahl sowie die rivile Hochgerichtsharkeit um Grund-
stilcksangelegenheiten; sie iibte der Herzog baw. sein Da-
chaver oder Kranzberger Landrichter und Pfleger aus. Die
niedere und wesentlich herrschaftsintensivere beinhaltete
Alltagsfille wie Fluchen, Schelten, Frevel, Raufen, Ver-
Das Niedergericht besal Indersdorf seit dem Hofmarken-
privileg Ludwigs des Bayern von 1330 % Seitdem wurde
die sogenannte Hofmark fiir die Mehrheit der Indersdor-
fer Stiftsuntertanen die dominierende sstaatliches Organi-
sation unterer Ebene, die sich in den Hinden des Propstes
einigte in seiner bedeutendsten Hofmark, dem heutigen
Markt Indersdorf, Grundherrschaft, Niedergericht, Steuer-
und Musterungsrecht sowie die Kirchenhobeit. Um ein
modernes Beispiel zu wihlen: er war bis zur Auflésung
von 1783 die eingesetzie Gemeindeobrigkeit mit vom
Amusgericht, Finanzamt, Notariat, Landratsamt und von
duummgshehmded:hglmﬁuﬁlbmundepe-
{ Fortsetzung folgt)

lauter: sinfugit ecclesiam
: MB xﬂ'!!.'l Friedrich
Hector Graf Hunds: Die Urkunden des Klosters Indersclorf
1.OA 24 (1863) aor. 1.
' MB X223, — Hundt I nr. 3.
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(in Summa 2 fl 42 kr), so will Kldger die Klage zuriick-
nchmen, suerdem will er der Sache Lauf lassen.«

Geradezu mit. Bauernschliue zog sich derselbe Machen-
schall (= Gerum) ein Jahr frilher aus der Klemme, als
er selbst als Beklagter vor dem Vermittlungsamt stand.
Damals hatte auch er jemand beleidigt = einen gewissen
Schlemmer — und »stellt diese Aulerungen nicht in Ab-

rede, verpflichtet sich aber, dieselben nicht zu wiederholen,
wenn ihm Schlemmer nicht hiermu Anlaf gibt«. Schlemmer
wars dem Protokoll nach zufrieden und Madhenschall
zahlte 30 Kreuzer Bule in die Armenkasse.

Anschrift des Verfossers:
Manfred Bosch, Farcllenweg 5, 8081 Grunertshofen,

Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnungen des 15. Jabrhunderts (1429)

Von Wilbelm Liebbare M. A

{SchluB)
Die Siedlung Indersdorf

An der Entwicklung der Siedlung Indersdorf liBt sich ideal
die im Spiitmittelalter einsetzende bewufite Forderung
eines Hofmarksdorfes durch die Herrschaft verfolgen, wie
sie zuletzt von P. Fried fiir Oberbayern allgemein beob-
achtet worden ist®, P, Fried stellte eine Anderung der
Siedlungsstruktur im Landgericht Dachau von 1500 bis
1760 durch Ansiedlung kleinbiuerlicher und gewerblicher
Anwesen, sogenannter Stlden, fest, Mit der Folge, daf
ca. 30 Orte von der »Klasse der Weiler in die der klei-
neren und mittleren Dérfer bzw, von der Klasse der mitt-
leren in die der groBeren Dirfer« '° aufgestiegen sind. Lt
sich diese Tendenz auch im Siedlungsbild von Indersdorf
feststellen? Legen wir vier Querschnitte um 1300, 1400,
1500 und 1750 an:

1330 ": Der Klosterschreiber notiert im dltesten Urbar
unter svillae Indersdorf 1 Miihle, 2 Maierhife,
1 Holzlehen, 1 Hufe und eine nicht genauer be-
stimmte Zahl von Hofstitten., Die beiden Maier.
hife (curiae) sind in acht Viertelhife zu je 72
Pfennige Zins aufgespalten worden, sodall wir
von Lehen sprechen diirfen. Die Nennung von
Hofstitten legt eine planmifige Siedlungserwei-
terung schon fiir das spite 13, Jahrhundert nahe.
1 Miihle, 28 Hofstitten, Widdum, 2 Tafernen,
4 Lehen, 9 Girten, Wiesen, Forstamt, Schmiede
o a

Insgesamt 55 Anwesen, davon 3 Hufen, 3 Lehen,
48 Sdlden und 1 Hiithaus, Auch wenn man in
Rechnung stellt, dall die Besitegrifen im U
bar von 1429 nicht unbedingt mit dem landes-
herrlichen Hoffullsystem wvon 13500 iibereinstim-
men und der Besitz anderer Grundherrschafien
1429 fehlt, fillt doch das starke Ansteigen der
Solden im 15. Jahrhundert auf. Unter den 28
Hofstitten von 1429 dirfen wir die spiiteren
Stldner werstehen. Die Expansion iiberrasch
umso mehr, da 1463 in Indersdorf die Pest wii-
tete und in der Pfarrei 180 Menschen verstar-
ben s,

Insgesamt 67 Anwesen, davon 6 je Y+ Hofe=
Hufen (Hofnamen: Wirt, Hofmiihle, Untere
Beckenstatt, Breustatt, Brenhisfl, Ehaftemiihle),
/s Hof=Lehen (Widdum), 12 je 1/8 Hife=

1429 12

1500 '3

1760 13:

Baustilden (Sattler, Obethafner, Obere Bideer-
statt, Kramer mit Zubao, Schmied, Weber,
Pteiff-Thoma, Firber, Kirschner, Maler, Isak)
und schlieflich 46 je 1/16 Anwesen= Leerstild-
ner. Das Domkapitel Freising besaB einen /2
Hof (Lederhifl} und ein 1/16 Anwesen (Leder-
hiiusl).
In der Tat ist auch in Indersdorf die Anwesenzahl von 48
Solden um 1500 auf 58 Sélden um 1760 nochmals ange-
stiegen, allerdings hatte die Stldenansiedlung um 1500 be-
reits ihren Hohepunkt erreicht, Der planmiBlige Ausbau
fand schon im 153. Jahrhundert statt, was bereits fir an-
dere Hofmarksorte festgestellt worden ist . Worin lie-
gen die Ursachen fiir die Expansion?
Einmal im Bevilkerungsanstieg, der nur mit der Zerschla-
gung groferer Hife und mit Auswelsung von kleineren
Parzellen und Einheiten aufgefangen werden konnte. An-
dererseits in der Tendenz des Stifts, Grundgefille und Ge-
richtseinnahmen zu erhdhen, Arbeitskrifte wie Knedhte,
Miigde bzw. Ehalten fiir den eigenen Hofbau zu gewinnen
und schliefllich das Handwerk, welches fiir den Kloster-
haushalt unbedingt nitig war, zu fordern, Das Dorf profi-
tierte in erster Linie vom Grundherrschaftssitz, der als
Sammelmarkt fiir grundherrliche Einnahmen galt. Daf sich
bei dieser Gelegenheit auch Wirtschaftsverkehr einstellte,
liegt auf der Hand. So verwundern zwei gefreite Jahrmiirk-
te an 5t. Ulrich und St. Thomas im 15. Jahrhundert nicht.
Sie forderten die Nahmarkisfunktion des groflen Hof-
marksdorfes im niirdlichen Teil des Landgerichts Dachan
und im westlichen Teil des Landgerichts Kranzbherg, Wer-
fen wir einen Blick auf die Verhiltnisse im 15. Jahrhun-
dert, das als Blitezeit fiir Kloster und Dorf gilt.
Seit 1255 war die Glonn die Grenze zwischen Ober- und
Niederbayern, was sich zunichst fiir das im oberbayerischen
Landesteil gelegene Stift nicht nachteilig auswirkte, sieht
man von Steuerstreitigkeiten einmal ab. Dies dnderte sich
1392 mit der dritten grofen Landesteilung, als das angren-
zende Landgericht Aichach mit dem Markt Altomiinster
nach Bayern-Ingolstadt kam. Das Stift verblieb bei Miin-
chen und das Dorf bel Landshut. In der Nihe Indersdorfs
verlief also die Grenze dreier Herzogtimer. Die tiefe
Feindschaft zwischen Ludwig VII. von Ingolstadt und den
Landshuter Herztigen bekamen Stift und Dorf schnell zu
spiiren. Beispielsweise kiindigte 1421 der streithare Ingol-
stidter den Miinchner Vettern an, das Dorf Indersdorf nie-
derzubrennen, da sich dort sein Rivale Heinrich XVI. auf-
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halte 7, Dies geschah zwar nicht, aber dafiir wurden die
zahlreichen Besitzungen des Stifts im Aichacher Raum be-
driickt, was dem Herzog den Kirchenbann und einen gros-
sen ProzeB vor dem Konzil einbrachte. Aus cinem Schrei-
ben der Minchner Herziige Ernst und Wilhelm, die sich
offiziell neutral verhielten, geht die verkehrsgeographische
Bedeutung der Indersdorfer Glonnbriicke hervor, die der
Ingolstidter und der Landshuter in die Hand bekommen
wollten. Sie lag aber bereits im Miinchner Landesteil.
[nwieweit wirkten sich die unruhigen Zeiten auf die Sied-
lung Indersdorf aus, die ja, wic wir festgestellt haben, auf
Expansionskurs war?

Dazu miissen wir etwas weiter ausholen. Indersdorf nennt
sich heute «Markt Indersdorf«, ohne wirklich ein alter, hi-
storisch gewordener Marktfledken wie Altomiinster oder
Duachau zu sein. Denn erst seit 1882 darf der Ort den Titel
sMarkt« fithren, withrend er fiir Dachau schon im 13. und
fiir Altomiinster im 14. Jahrhundert nachgewiesen ist.
Trotzdem konnte man 1882 auf eine 500jihrige gewerb-
liche Tradition zuriickblicken, auch wenn Biirgerrecht, Rars-
verfassung, freiwillige Gerichtsbarkeit, Siegelrecht, Land-
standschaft usw. fehlten, Wirft man einen Blid auf die
iilesten Indersdorfer Kataster und Pline um 1800 '8, stel-
len wir im Anschluf an das dltere Dorfzentrum um die
Kirche einen rechteckigen Marktplatz fest. Was macht
ein Marktplatz in einem Dorf? Meine Vermutung pgeht
dahin, dafl die Landshuter Herzisge im friiben 15. Jahrbun-
es anderswo die Ingolstidter ( Aindling, Inchenhofen, Kiih-
bach, Reichertshofen) und Miinchner ( Hohenwart) auch
taten '*, Die politischen Ereignisse zu Beginn des 15. Jahr-
hunderts, das Aussterben der Ingolstidter und wohl auch
der Widerstand der Augustiner mag dies verhindert haben.
Nicht zuletzt erhiilt meine Vermutung cine Bestiitigung da-
durch, daf der Landgerichtssitz Kranzberg entgegen son-
stigen Brauchs nie cine Stadt oder ein Markt gewesen ist
wie Dachau fir das Landgericht Dachau oder Aichach fiir
das gleichnamige Gericht. Immerhin war Indersdorf im
18. Jahrhundert auch Vorort eines Untetamtes im Ge-
richt Kranzberg mit Petershausen, Ebersbach, Weingarten,
Obermarbach, Westerholzhausen und Gundadkersdorf. Die
Chance, ein Markt zu werden, ging fiir Indersdorf im Spit-
mittelalter voriiber, Das Stift, das unter den Reformprip-
sten Erhard Prunner und Johannes Rotthuet zu {iberregio-
naler Bedeutung aufstieg, hat den Status des Hofmarks-
dorfes beibehalten und ihn sogar noch schriftlich aufge-
seichnet und fiie alle Zeiten normiert. Der Normierung
verdanken wir zwei Quellen fiir die Agrargeschichte des
Dachauer Landes: Einmal die Hofmarks- und Dorfordoung
von 1429 unter Propst Erhard Prunner ® und zum ande-
ren eine weitere von 1493 3,

Die Hofmarks- und Dorfordnung Indersdorf von 1429

Im Bestand des Bayerischen Hauptstaatsarchivs Miinchen
befindet sich das Indersdorfer Klosterliterale 36 mit einem
quellen, darunter cine dreiundrwanzig Absitze umfassen-
de Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnung (Quelle 1),

434

zwei Eintragungen zur Schmiede- und Baderchaft (Quelle
2) und ein Absatz iiber die Setzung der sogenannten Dorf-
vierer (Quelle 3), alle um 1429 sufgeschricben. Es han-
delt sich hier streng genommen um keine Weistiimer, son-
dern um einseitige, von der Herrschaft diktierte Sitze und
Ordnungen, die aber im Laufe der Zeit gewachsen waren.
Die Setzung von woben« driickt deutlich ein Beleg aus
dem Jahre 1493 aus, in dem der Propst gegeniiber seinen
Hofmarksuntertanen feststellte, daBl er allein der »Gesetz-
geber und cinzige Regierendes sei #, Fafit man die insge-
samt 26 Absitze zusammen, so befassen sich 9 im weite
sten Sinne mit Gemeindeanliegen, wobei unter »Gemein-
de« vor dem 19. Jahrhundert die biverliche Wirtschafisge-
meinde zu verscehen ist, 4 mit dem Hofmarksgericht, 6
mit dem dbrflichen Gewerbe und 7 mit den Arbeits: und
Scharwerksleistungen der Dorfleute filr das Stift.

Die Gemeinschaft aller Hofmarksleute nennt sich Nachbar-
schaft, snachpawrne®, Thre Vertreter sind die sogenannten
»Vierere (vgl. Quelle III, 1), die der Propst oder sein
Vertreter nach Beratung der gesamten Nachbarschaft jihr-
lich einsetzt. Es konnen alle wechseln oder nur einzelne
ausgetauscht werden. Die Vierer miissen Propst und Rich-
ter geloben, die Rechte des Stifts und die Hofmark zu
fordern, aber auch Unfrieden zu schlichten, soweit dies
midglich ist. Nicht nur der Herrschaft, sondern auch des
sgemeinen Nutzene wegen. Die Dorfversammlung wird
auf Aufforderung der Herrschaft auch zur Gerichtsgemein-
de, wovon noch zu reden ist. Weitere Gemeindebestim-
mungen legen fest, daf man gemeinsam mit der Ernte
beginnt (I, 7) vund nur die Herrschafi Ausnahmen zuldfit,
dall Gartenbesitzer ihre Biume pfropfen sowie pflanzen
und die Hilfte der Friichte abliefern sollen (I, 8) und
Wege und Stege sowie andere Gemeinschaftseinrichtungen
(1, 10) instand gehalten werden miissen. Hinzu tritt die
Pilicht, da man bei BuBle die von der Herrschalt gesetxten
Erscheinungsfristen, z. B. fiir das Gericht, nicht versiumen
darf (I, 13). Streng sind die Hausbaubestimmungen (1,
11). Kein Haus darf den Wert von 6 Pfund Pfennigen
iibersteigen. Wer sich nicht an diese Sozialvorschrift hiile,
kann von der Herrschaft aus dem Dorf weggeschickt wer-
den, nachdem man ihm das Haus mit dem von der Nach-
barschafi und anderen sfrummen Leutens festgelegten
Realwert abgeltet hat. Er konnte die 6 Pfond allerdings
nicht {ibersteigen. Erwas fremdartig mutet die Bestimmung
an, dafl niemand ohne Zustimmung und Wissen der Herr-
schaft einen »Hofherrens oder eine sHoffraus wihlen
diirfe (I, 16). Sie besagt, dal keine miinnlichen oder weib-
lichen Inwohner, wir wiirden sagen Mieter oder Unter-
mieter, ohne herrschaftliche Zustimmung sufgenommen
werden kibnnen. Die Ansissigmachung im Dorf war also
nicht frei.

Besondere Regelungen gelten filr den Dorfschmied und den
Dorfbader, die deshalb nicht ohne weiteres zum normalen
Gewerbe gerechnet werden kisnnen (II, 1 und 2). Die
Bauern liefern dem Schmied alljihrlich einen bestimmten
Teil ihres Getreides, die sogenannte »Schleifgarbes, als
Lohn filr das Schleifen der Sensen, Sicheln und andeter

Metallgeriite ab. Kommt er dieser Verpflichtung nicht nadh,
hat er also keinen guten »Schleifsicine, so sind sie ihm



nichts zu geben schuldig. Ahnlich der Dorfbader, der den
Dorfleuten aufwarten, d. h. mit warmem Wasser aufwarten
soll. Der Bader muB auch das Klosterbad erhalten und be-
treuen. Er hat dafiir zu sorgen, daf ihm die Bauern die
rusammengeklaubten Ofensteine und das nitige Holz ins
Bad fahren,

Interessant sind die Gerichtshestimmungen, die einen Ein-
blick in die Gerichtsorganisation und den Rechtsgang der
spétmittclalterlichen Niedergerichtsverfassung geben. Ut
bayerische Landrecht Ludwigs des Bayern von 1346 regel-
te, gelang den Pripsten seit 1330 der Ausbau zum Hof-
marksgericht. Es war ein typisches Wohnsitzgericht mit
Gerichtsbarkeit um personliche Spriiche *: Entsteht zwi-
schen den Dorfbewohnern Streit, soll er vor den Propst
und seinem Richter gebracht werden. Lehnt die Herrschaft
die Zustindigkeit ab, wird der Streit, wic die Quelle sagt,
zu den sRechtens pgeschoben und peschaffen. Dagegen
gibt es keinen Widerspruch (I, 12). Wer den Fall etwa
vor eine andere Instanz bringt, muf biilen und Haus
und Dorf verlassen. Dies gilt auch fiir Personen, die im
Dorf nur leben, aber einem anderen Leibherren gehiren.
Zu dem »Rechtene« schieben, hief auf den nichsten Ge-
richistag zu warten (I, 14). Die Dorfleute sind am Rechts-
gang aktiv beteiligt, da sie unter Vorsitz des Kloster- und
Hofmarksrichters bis zum Ende sitzen bleiben und nach
ihrem Gewissen Urteil sprechen miissen. Fernbleiben ist
nur aufgrund sehafier Note nach Dispens des Richters
mioglich. Neben dem reinen Hofgericht des Propstes gab
es also auch cin suf dem genossenschafilichen Prinzip auf-
bauendes Dorfgericht, an dem die Dorfleute als Urteilsfin-
der tersanhmon,

Das dorfliche Gewerbe im Indersdorf des 15. Jahrhunderts
bestand aus Bickern, Metzgern, Wirten, Webern, Zimmer-
leuten und dem Ehafimiiller, vornchmlich also aus Nah-
rungsmittelberufen. Die Bicker, Metzger, Wirte und ande-
re, dic Lebensmittel fiir durchzichende oder im Kloster
Halt machende Leute anbieten, peben vierteljihrlich eine
Abgabe (I, 13), Die Gastwirte diirfen nur bestimmte
Mafle beniitzen und ohne Vorwissen und Probe durch die
Herrschaft kein Getrink susschenken. Konkrer gesagt, je-
des meu angezapfre Fal wurde gekoster. Die Bidker wer-
den ermahnt, gutes Brot zu backen, und zwar von Getrei-
de, das dazu angeboten wird, Wer sich nicht danach hilt,
wird mit dem Zerschneiden des Brotes bestraft (I, 18).
Die richtigen MaBigefiife und ihre Eichung spielten eine ge-
wichtige Rolle, da man nur so vor Betrug und Manipuls-
tion sicher war. Dies hatte soziale Hintergriinde, was die
Bestimmung filr die Metzger vor Augen fiihrt (I, 19): Sie
sollen richtige Mafie und Gewichte verwenden, damit we-
der dem Armen noch dem Reichen ein Machteil entsteht.
Genauso die Miller mit den MaBen Metzen, Viertelpfund
und MihlmaB (I, 20). Das Weberhandwerk scheint im
15. Jshrhundert in Indersdorf nicht unbedeutend gewesen
zu sein. Auch ihm schirft die Herrschaft den Gebrauch des
richtigen Handwerkzeugs und der Gewidhte und Ellen
nach alter Gewohnheit und Herkommen ein (1, 21),

Die Ansissigmachung im Dorf Indersdorf war mit zahlrei-
chen Dienstverpflichtungen und sogenannten Scharwerken

verbunden, zum Teil mit oder ohne Entgelt. Generell
miissen alle Hofstitteninhaber fiir das Kloster arbeiten und
Taglohnerarbeit verrichten (I, 1), da die Hofstattzinsen
alle gleich bemessen waren. Fir cinen Lohn von zwei
Pfennigen rechen sie das Klosterheu zusammen (I, 2), dre-
schen einen Tag im Winter das Klostergetrelde oder hak-
ken anstelle dessen Holz (I, 3). Die Zimmerleute im Dorf
miissen auf Verlangen cbenfalls gegen Entgelt fiir das Klo-
ster zimmem (1, 4). Wihrend der Erntescit besteht cin all-
gemeines Arbeitsverbot aullerhalb der Hofmark, da jeder
fiir den Emtecinsatz im Kloster beniitigt wird (1, 6). Wer
selbst nicht arbeiten kann oder will, mull auf cigene Ko-
sten einen Knecht halten (1, 5). Neben diesen Dienstver-
pilichtungen gibt es eine Reihe von unentgeltlichen Schar-
werken, also Frondienste wie Rechen, Dreschen, Mihen,
Unkraut jiten, Hanf auszriehen und susrupfen sowie Scha-
fe scheren (1, 9). Zwei abschlieflende Artikel regeln die
Einhaltung der Ordnung insofern, als jeder Verstof vom
Propst oder seinem Richter bestrafi wurde. Falls sich je-
mand gegen ein Urteil auflehnte, dann drohte Verweis aus
dem Dorf (1, 22 und 23). Dies hief damals Aufgabe won
Haus und Hof, AusstoBung aus einer Gemeinschaft und
mals wie heute keiner gern aus,

Die in groben Ziigen dargestellte Dorfordnung kann ihren
seinseitigene Charakter, von dem bereits die Rede war,
nicht verbergen, zeigt sie doch nur die Interessen des Stif-
tes. Von den Rechten, Nutzen und Vortellen der Unteria-
nen ist nicht die Rede. Sie werden selten, meist in Streit-
filllen und dariiber ausgestellten Urkunden, fafbar.

Guellen:
I. Hofmarks- und Dorfordnung von 1429

Vndensdorff

(1) Item wir wellen, das sy vns arbayten vnd tagwer-
chen fiirminigklich, wann ain ydlichew Hofstat ist
vib ain geleichen Czins darumb gelassen worden,
das sy dester pas die Tagwerch gearbayten miigen.

(2) Ttem sy sullen vas rechen vmb 2 denarios,

(3) Item dreschen oder Holcz hadcen in dem Wintter

ginen Tag, auch vmb 2 denarios.

Item dy Czymerleut, die in vnferm Dorff siczent

hinder vns, wenn wir sy vordemn, so sullen sy vns

czimmern vod arbayten flirmiinicklich. Zu Lon wel-

len wir in geben in dem Sumer 12 denarios vnd in

dem Winiter 8 denarios.

Item wer selber nicht arbait, der sol haben ainen

Ehalten, der nucz sey. Der sol vns arbaiten vmm

vnflern Lon.

Item in dem Snyt sol nyemant auBerhalb arbaiten

noch sneyden, die weil wir in dem Kloster ze sney-

den haben, dann vns bey der Wanndel.

(7) Item alle dy, die zu pawen haben, die sullen ain ge-
bey der Wanndel,

(8) Ttem alle die Giirten haben, die sullen pelczen dar-
nach, als der Gart weyt ist. (Dy Frucht, halb sind
vanser ).

(4)

(3)

(6)
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(9) Item alle Schararbayt als rechen, dreschen, mien,
krawten, symmeln, den Haniff ausziehen vnd den
Hiir getten vod ausroppfen, die Schaf scheren.

(10) Item Weg vnd Steg gemaynklich helfen machen oder
anders, das dem Dorff nutzlich sey, Alles bey der
Wanndel.

(11) Item es sol auch nyemandt ain Haws pawen oder

czimmern vber & libras denariorum. Wer es aber

daruber tut, ist vns derselb nicht fuglich, miigen wir

im wol absagen auszefarn von dem Dorff. Vnd sein

im auch nicht mer schuldig ze geben vmb daz Haws

dann 6 libras denariorum. Ist cs aber 6 libras niche

wert, man geit mynder doch nach Erkantnuf der

Nachtgepauren vnd ander frummer Lewt.

Item was sich verlauffet czwischen den Nachtge-

pawrn, das sullen sy bringen fiir vns oder fiir vof8

Richter. Miigen wir das richten, das sullen wir tun.,

Mocht wir es aber nicht richten, so sullen wir das

#u dem Rechten schichen vnd schaffen vad sol auch

dann davon nidw ferer gewaygert, noch gezogen wer-

den vnd sol sich auch da enden, es scy mit Mynn
oder mit Recht. Wer es aber verrer pricht oder kla-
get, das wiir ain Aygenman seinem Herren oder wo
er es anderswo hin klaget, dann als oben geschriben
stet, wer der wilr, der das also nicht hielt vnd das
ubethiir, der sol es wandel vnd faren sus dem Dorff
an alle Gnad vnd mit den Zimmem gefaren (nach

Erkanntniif der MNachpawren wvnd ander frummer

Lewt).

(13) Item es sol auch nyemandt kain Pot versiczen, daz
die vnflern gepieten von vnfer vnd des Dorffs Not-
durfft wegen bey der Wandel.

(14) Item wenne man Recht hat, so sullen die Nachtpau-

ren siczzen an das Recht vnd da beleyben pis zu

Endt des Rechtens wvnd sullen vrtailen treulich vnd

vogeuarlich nach iren Gewyssen. Wer aber da bey

dem Rechten nicht micht gesein von ehafftiger Not
wegen, der sol des von dem Richter Vilaub nemen
bey der Wandel.

Item Pecken, Fleyschhickel, Gastgeben oder ander,

die vail haben, wie die genant sind, die sullen die

Kottemper geben nach dem als sy stat an vns vinden.

(16) Item es sol auch myemandt kain Hofherren noch
Hoffrawen einnemen danne mit vnferm guten Wil-
len vnd Wyssen,

(17) Item es sullen all ynf Wirtt rechte MaB haben wvnd
geben vnd kain Getranchk nicht auftun, sy sullen
vns das vor zu wissen tun vod sullen vons auch des
zu kossten geben. Vind sullen danne schencken die
Mab nach vnfierm Rat vnd Hayssen,

(18) Item es sullen auch die Pedchen gut Prot vod rech-
ter Pfenbert pachen, doch nach dem, als der Getraid
vail ist. Vnd swelher des nicht tiit, demselben mu-
gen wir wol das Priot oder vnfler Richter aufheben
vnd das zersneyden vod durch Got geben.

(19) Auch sullen die Fleyschhiickkel rechiz Gewidht ha-
ben. Daran wegen dem Armen als dem Reychen
vngeuarlichen.

(20} Item es sullem auch die Miillen rechtes Mall haben,

(12)

(15)
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es sein Meczzen, Viertail, Miilmisel oder swelherlay
Ma# daz ist. Vnod sullen auch malen yedemann trew-
lich an Geuarde,

{21) Auch sullen die Webir rechtes vnd gewtndlichs Ge-
schirren, Gewidit vnd Ellen haben als won Alter
vnd Gewonhait Herkomen ist.

(22) Vnd wer also der obgenannten Artickel einen oder
manigeren uberfiir vod nicht hielt als oben geschri-
ben stet, derselbige als offt vond cr das uberfiert, so
ist er albegen vns oder voflerm Richter der Pen fer-
uallen, die danne darauf geseczt ist.

(23) Item wer auch also friuellt oder wie er verschulde,
das man in darumb straffet oder wandelt nach, als
sich die Sach verloffen hat. Da sol nyemandt darinne
widersilig sein vnd sol auch dazselbig kainer, wer
der ist, nicht klagen noch verrer bringen dann an
vns. Vnd wer das alse uberfiir vnd nich hielt, der
sol an Genad aus dem Dorf varen.

II. Schwtiede- und Baderebaff von 1429

(1) Item so dem Smid ze Dorff geben ist von den Paw-
ren von Alter ain Schleifgarh jirlich, so er guten
Slifstain hat vond den Pawren darumb dienet. Tut er
des nit, so sind sy im nichts schuldig vnd sol mit
ein Ehafftgarb seyn.

{2) Item der Pader sol yedem aufwarten nach seinen Sta-
ten wvnd als pillich ist mit allen Sachen vnd sich be-
halten vnklaghafft, vonser Pad mit aller Zugehi-
rumb wesenlich vod pawlich behalten, als er im Ge-
ding verpunden wirt: Zum Ofenstain ze fieren, so
er dye zueinannder erklaubtt hat, auch Holz ze
fileren zum Pad, sol er dy Pawna piten mit Z/1eiB,
Dy erzaigen im Giitigkait in willigem Faren.

111. Setzung der Dorfvierer von 1429

(1) Ze setzen Vierer in vonsern Hofmarchen ist Gewon-
hait, das wir vodern dy Nachpawrn, ausgeschaiden
dy alten Vierer vnd iren Rat fragen, dy alten ze hal-
ten oder annder ze nemmen, zwei oder mer ze ver-
kern vod wen an ir Stat ze setzen. So haben wir Ge-
walt denselben ze schaffen, siilh Purd sufzenemmen,
auch vns vnd unnfierm Richter geloben . ., Vieifl ze
thun, vanser Gerechtigkait vnd Hofmarch ze firdern
vmb gemainen Nutz, vnd Vafried ze richten, souil
in moglich ist ongewerlich.

* Dazu Pankrar Fried: H ; gﬁm&i
ankrar Fried: Herrschafisgeschichte der althayerischen
[ﬁmdg-nridztt Diwchan und Kranzberg, Minchen 1962, 5. 183

¥ Ebenda 241 £,

" BHStA, El. Indersdorf 35, fol. 15,

* BHStA, Kl Indersdorf 26, fol, 35r.

" Wir folgen Fried: Herrschafisgeschichte 179,

W Vgl. Wilhelm Liebbart: Der »Schworarze Tode in Indersdorf,
Regionalanzeiger Diachau Nir, 92/1974.

" Fried; ichte 221.

" Fried: Herrschaftsgeschichte 199 £,

7 Humdt nr, 495—457,

" BHS5tA, Plansammil nr. 3803,

® Dazu neverdings Wilbelm Lichhart: Kloster, Wallfahre und
Markt in Oberbayern. Studien und Mitieilungen zur Ge-
schichte des Benediktinerordens 88 (1977) 325 if.



* Vgl. im Anhang Quelle I—IIT. Originale BHStA, Kl Inders-

dart 36, fol. 73r—75v.
* BHStA, KL Indersdorf 41,
= Ebenda fol, 160 f, — Zur Beprifflichkeit: H. Siahleder:

Weistitmer und verwandee Quellen in Franken, Bavern und

Osterreich. ZBLG 32 (1969) 325—605 und B30—8835.

= Eael Sigirmund Kramer: Die Nachbarschaft als biuerliche
Gemeinschalft. 1954,

¥ Siehe Hanmr Seblasser: Spatmittelalterlicher Zivilprozef nach
bayerischen Quellen. Miinchen 1971, 5. 54—57 und 68—73.

Anschrift des Verfassers:
‘Wilhelm Liebhart M. A., Jorgerring 6, B064 Alvomiinster

Die woblgelungene Renovierung des romanischen Kirchleins in Piedendorf
Von Adolf Widmann

Auf halber Strecke zwischen Au in der Hallertau und dem
ehemalipen Dekanatssite Abens legt in einem Seitental
des Abensfliifichens, westlich der Kreisstralle von Sillerts-
housen nach Attenkirchen, der Weiler Piedendorf. Er ge-
hisrt pfarrlich zur Pfarrei Abens und gemeindlich zum
Markt Au in der Hallertau. Inmitten der idyllisch gelege-
nen Ansiedlung liege, bisher weder von Kennern noch
Laien besonders beachtet, einer der iltesten kirchlichen
Bauten im Landkreis Freising, ein vermutlich aus dem
elften Jahrhundert stammendes romanisches Bauwerk. Die-
ses Baudenkmal wurde in den vergangenen Wochen und
Maonaten in hervorragender Weise restauriert und damit
vor einem weitéren Verfall gerettet.

Der schlechte Zustand der Kirche war den Bewohnern von
Piedendorf schon seit langer Zeit ein Dorn im Auge. Sie
allein waren angesichts der zu erwartenden Kosten ohn-
miichtig und bedriingten deshalb den zustindigen Pfarrer
Walter Jandebeur aus Attenkirchen, der sich daraufhin
bereits im Mirz 1975 schriftlich an das Ordinariat ge-
wandt hatte. Trotz mehrerer Brandbriefe ging die Sache
mit der Renovierung nicht recht voran. Schliefilich kam
den Piedendorfern ein gliicklicher Umstand zu Hilfe: Re-
pionalbischof Heinrich Graf von Soden-Frauenhofen kam
gelegentlich einer Wanderung durch die Hallertau auch in
den Ort Piedendorf. Offenbar von dem Kirchlein angetan,
suchte er den Mesner und lief es sich anfschliefen. Der
Zustand der Kirche muf dem Regionalbischof einen
Schredken eingejagt haben. Dachstuhl und Decke der Kir-
che waren in einem derart schlechten Zustand, daf die
Altartiicher von einem worausgegangenen Regenfall tropf-
naft waren, Eigenhindig legte sie der Bischof tiber die Kir-
chenbiinke zum Trocknen. Was aber noch wichtiger war,
er wandte sich eilends selbst an die malgeblichen Stellen
der Erzditzese Miinchen und Freising. Von der Notwen-
digkeit sofortiger Mafnahmen Oberzeugt, wurden um-
gehend die erforderlichen Schritte eingeleitet. Der Erfolg
dieser Bemiihongen liegt nun auf der Hand. Das kirch-
liche Baudenkmal wurde vor weiterem Verfall geretter und
prisentiert sich nun wieder in einem ansehnlichen Zu-
stand. Den malbgeblichen Stellen darf man ecine ghickliche
Hand bei der Durchfihrung der Restaurierungsarbeiten
bescheinigen.

Der Ort Piedendorf wird im Jahre 1020 erstmals als »Pie-
tandarfe erwithnt. In diese Zeit diirfte auch die Ent
stehung der Kirche fallen. Der Historiker August Alcken

Die renovierte Kirche von Piedendord.
Fotwo; Adolf Widmann, Reichermbausen

stuft sic in der von ihm verfaliten Landkreischronik jeden-
falls in die Periode ein, in der anch das bekannte romani-
sche Kirchlein in Kleinviecht bei Langenbach entstand,
nimlich in die Zeit um 1100.

Der Baoblock in seiner Schlichtheit und Altertiimlichkeit
ist von starker Aussagekraft und fiir das Ortsbild von we-
sentlicher Zentralitit. Dem Bau aus der Romantik wurde
in nachmittelalterlicher Zeit ein kleiner Dachreiter mit
Satteldach aufgesetzt, Das Kirchlein war frither vermutlich
doppelgeschossig. An der Siidseite befindet sich im Win-
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