zu allen Tiren, die zum Frauenkonvent fithrien, und an-
geblich auch 2u simtlichen Zellen der Chorschwestern,
Jedenfalls behaupteten das seine Mitbirgittiner, wobei die
Laienbruder diese Beschuldigungen mir der grofiten Laut-
stiirke vorbrachten. Sie waren es anch, die cinen fast per-
fekten Uberwachungsdienst organisiert hatten, so daB,
wenigstens ihren Schilderungen nach, in den Nichten wirk-
lich hinter jeder Siule oder jedem Epithaphium des Kreuz
ganges cin lavernder Mindh verborgen war, oder, wie in
cimem Schrifisatz an den Geistlichen Rath pgeschildert, sich
zwei Laienbriider auf dem Friedhof versteckt hatten, einer
in einem frischen Grab, ein anderer hinter einem Grab-
stein, um den Prior zu iiberwachen, wie er nachts zu den
Nonnen schlich, Deutlich wird in diesen Ausfiihrungen
freilich auch, dal die beschwerdefithrenden Minche kei-
neswegs sittliche oder monastische Entriistung zu ihrem
Handeln trieb. Der eigentliche Kampf war vielmehr ein
Konkurrenzkampf um die Gunst und das Interesse der
Frauen, dem ctwa der Anspruch vorgeschoben wurde, auch
iiber alle Schliissel zu den Durchlissen der Mauern zwi-
schen dem Minner- und dem Fravenkonvent zu verfiigen.
Im Grunde wird nidht nur in diesen Schilderungen, son-
dern auch in den Stellungnahmen der verzweifelt um Ob-
jektivitit und AugenmaB bemiihten Landrichter von
chungsfithrer eingesetzt hatte, viel von Freud'schem Ge-
dankengut vorweggenommen. Die weltlichen und geist-
lichen Beamten kamen nimlich rwischen 1773 und 1800
zu dem Schluf, daff hier menschliche Grundprobleme deut-
lich wurden, die mit den Mitteln des formalen kirchlichen
oder weltlichen Rechts nicht mehr zu lisen waren, Der
Lizenziat Heydolph, der spitere Sikularisationskommissar
von Fiirstenfeld, bringt als abgeordneter Beamter deutlich
pum Ausdruck, dall eine solche Form des Zusammenlebens
vonn Minnern und Fraven mit dem Lebensgefiihl des Ba-
rock nicht mehr in Ubereinstimmung zu bringen war. Man
knnte sagen, aus dem leidenschafilichen Kampf der Bir-

gittinermiinche won Altomiinster spricht auch ein Stiick
Lebensgefithl der Aufklirung, wie es Rousseau oder der
franzisische Abbé Sieyes, einer der geistigen Fiihrer der
franziisischen Revolution und der Weggefihrten von Mira-
beau, susgedriidcr hat, nimlich der Anspruch suf persin-
liche Erfillung wund auf personliches Gliidk. Man kiinote
meinen, die Birgittiner von Altomiinster hitten gedadht,
was ihr Amtsbruder Sieyes spiter dem Volk von Paris zu-
gerufen hat: »Was fillt ench ein? Warum wollt ihr nicht
gliicklich sein?«

Die Leidtragenden des ganzen Dramas waren freilich nicht
so schr die letzten Birgittinerinnen und Birgittiner von
Altomiinster, sondern die kleinen Leute des Dachauer
Hinterlandes. Bemerkenswerterweise war nimlich die
Grund- und Gerichtsherrschaftsverwaltung des Klosters,
die Kredit- und Hilfsversorgung fiir die Bevilkerung und
die soziale Fursorge von all den Zinkereien unberiihrt ge-
bliecben. Was sie verloren hatte, merkte die Bevilkerung
des dortigen Ranmes erst nach der Sikularisation, nimlich
wirtschaftliche, namentlich kapitalwirtschafiliche und so-
ziale Sicherheit und Arbeitsplitze. Der Kiufer des Kloster-
gebiudes, der Gewerbeunternchmer Franz Koller, beur-
teilte deswegen dic Sirvation schr treffend, als er am 10.
Januar 1804 in einer Denkschrift an Montgelas die Ein-
richtung einer Textilmanufaktur vorschlug, um den vielen
arbeitslosen Tageldhnern neue Arbeitsplitze zu bieten.
Gleichzeitig sollte man eine Industrieschule einrichten, um
sie dafiir auszubilden. Er begriindete diesen Vorschlag so:
»Der sich dann ausbreitende Wohlstand wird endlich das
Kloster vergessen machen, an das die wehmiitige und
trinenreiche Erinnerung jetzt immer noch nicht verlbschen
will.«

Quellen:

H5:A Miinchen, KL Aliomiinster 41/1=3, 42/4—6, 44/13—17,
45/18—1%, 46/20—23, 47/24.

Anschrift des Verfassers:
D¢, Dietmar Stutzer, Landmanngass] 18, 8082 Grafrath

ie Rechtssprechung der friiheren ortlichen Vermittlungsamter

Von Manfred Bosch

»Protocoll aufgenommen Grunertshofen, den 15, Novem-
ber 1866.

Praes, der Gemeindeausschull, Schmaus, Protokollist.
Vor dem Vermittlungsamte erschienen am heutigen Lutz
Michael, Taglhner, und Joseph Holxmiller, belde von
hier. In folge Ehrenkrinkung, ( ... )ehrverletzende Aus-
driicke von Seite des Beklagten Joseph Holzmiller gegen
den Gemeinde-Bevollmichtigten und Taglohner Michael
Luiz von hier, suchte man beide Theile zur Sithne und
rum Vergleich zu bringen. Der angestrebte Sithneversuch
gelang nun dahier, daf der Beklagte Holrmiller dic am
22. Oktober L J. im Wirthshanse zu Steinbach gemachte
Ehrenkriinkung gegen den Lutz Michael v. h. zuriicknimmt
und diesen als cinen ehrlichen, rechtschaffenen Mann er-
klirt.

Holzmiller Gbernimmt die desfalls erwachsenen gericht-
lichen Klagekosten nach Aushaendigung der bezirklichen
landgerichtlichen sbquittierten Belege von Seite des Kli-
gers. Zu diesem bedingt oben erwithnter Beklagter streng-
ste Verschwiegenheit in und auller dem Dorfe sowie die
ginzliche Unterlassung aller weiteren Reibereien in Aus-
driicken in Benchmungsart.
Vior)g(elesen) u{nd) u(nrerschricben)

Michael Lutz

Joseph Holzmiller.

DieB bestaetigt der Wahrheit gemilf der Gemeindeausschufl
Bick Vorsteher, Siefimair Pflegere.

An diesem Protokoll eines Sithneversuchs ist eines be-
sonders interessant: der Ort Grunertshofen hat ein G&
richt selbstredend nur im Rahmen der hofmarksgericht-
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lichen Ordnung besessen, dieses endete aber bereits 1831,
Worum es sich hier handelt, ist — wie im Protokolltext
bereits angesprochen — ein vermittlungsamtlicher Sihne-
termin. Unter Vermittlungsamt kann man eine Art vor-
deadministration abhgewickelt wurde und durch das Ge-
richtsverfassungsgesetz vom 1. Juli 1856 Art. 12 f im
Gesetzblart von 1856 festgeschrichen wurde. Zur Verhand-
lung in diesem Vermittlungsamt standen die im jeweiligen
Dorfbezirk anfallenden Konflikte an, die gerichtlicher Aus-
einandersetrung harrten; Bagatellfille wohl meist, die im
Wege des Vergleichs bereinigt werden konnten. Die
Quelle, aus der unser Beispiel stammt, das »Protocoll
Buch iber die bei dem Vermittlungsamte vorkommenden
Verhandlungen in der Gemeinde Grunertshofen 18544,
hat ein Zirkular eingeklebt, in dem die Gemeinden nach-
driicklich aufgefordert wurden, von den gesetzlichen Be-
stimmungen des Gerichtsverfassungsgesetzes  resp. des
Vermittlungsamtes regeren Gebrauch zu machen. »Es ist
den Gemeindevorstehern schon Gfters gesagt worden«,
schreibt im Auftrag des Kgl. Landgenichts Miinchen ein
Herr Paur, »dafl sie dem Vermiulungsamte die grofee
Aufmerksamkeit zuzuwenden haben, indem nach dem
Gerichtsverfassungsgesetz  won  dem  Vermirtlungsame
schriftlich eingereichte Vergleiche rechtsverbindlich sind . .
Die pflicumiiflige Beschiftigung des \Fﬂmiu]ung.umtu
wird nun dem ganzen GemeindeausschuB sowie den Ge-
meindeschreibern eingeschirft und anbefohlen, daf eine
Abschrift dieses Cirkulars dem Buche fiar das Vermittlungs-
amt beigefiigt werde. Am Bten dezember 1859.«

Dieses Darum zeigt, dall im Fall der Gemeinde Grunerts-
hofen vom Vermittlungsame bereits friiher Gebrauch ge-
macht wurde, wie in anderen Gemeinden auch. Es ist an-
runchmen, daB bereits vor der Verordnung per Gesetz von
1836 Versuche mit der sInstitution Vermittlungsamte
vorausgegangen sind, die dann spirer vom Ergebnis her
zur genannten gesetelichen Verankerung gefithrt haben
miigen, Daft es 1859 zu dem ziticrten Erinnerungszirkular
karn, mag mit der Zuriickhaltung mancher Gemeinden zu
erkliren sein, von solchen aufergerichtlichen Vergleichs-
und Sithnembglichkeiten Gebrauch zu machen. Greifen
wir einen weiteren Fall heraus, um die Konflikte zu ver-
deutlichen, um die ¢s in den lindlichen Gemeinden ging:
sProtocoll. Aufgenommen Grunerishofen am 25. Juni
1B53,

Es erschien Paul Aumiller Bicker dahier und tritt gegen
Josefa Huber Kriimerin dahier klaghar cdaB Huber in sei-
nem(!) Hause Brod hergiebt, und sogar iiber die Strafie
verkauft, welches sie von dem Markte Bruck bezieht. Hu-
ber erklirt, dall sie wohl wisse, da8 ihr der Brodverkanf
nicht zustehe, und will auch keines mchr zulegen, wenn
sie nur dss in seinem(!) Laden noch vorrithige Brod noch
verkaufen darf. Aumiller gab dieses zu, und so wurde
diese Klage zwischen beiden Partheien vermittelt. Am 29,
Juni aber wverkaufi Huber schon wieder neugebackenes
Brod, und wurde dann die Klage des Aumiller dem Kgl.
Landgericht Bruck gehorsamst Gbermacht.«

Dieses Protokoll zeigt noch einmal deutlich Zwedk und
Vorgehen des Grtlichen Vermirtlungsamtes: die beiden
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Kontrahenten oder eine der Parteien meldet sich baw.
wird aufgefordert, zu erscheinen, um in Rede und Gegen-
rede den Tatbestand darzulegen. Kommt eine iiberein-
stimmende Bewertung rustande, ist der Weg fiir eine giit-
liche Einigung resp. einen Vergleich frei; wenn niche,
wird der Fall ans konigliche Landgericht Bruck verwiesen.
Duas fiir diesen Artikel benutzte Heft der Gemeinde Gru-
nertshofen lift erkennen, dafl die Einschaltung einer un-
teten administrativen Ebene auf dem dirflichen Niveau
der Kontrahenten dies nicht eingesehen zu haben scheint
wic Kastulus Huber, von dem e anliBlich cines Sihne-
versuchs vom 16. Januar 1859 heifit: »Sonntag den 16. d.
M. wurden die moraschischen Tochter, und Kastulus Hu-
ber von der unterfertigten Gemeinde Verwaltung zu Er-
zielung eines Sithneversuches vorgeladen. Beide Partheien
erschienen, sber Huber cilte gleich, sobald er vernahm,
daf er jetzt 612 £l 50 kr an die moraschischen Tichier
zuriick erstatten sollte, bei der Thilr hinaus, mit der Aufle-
rung, davon wolle er nichts wissen.« Ob sich Huber bei
der nun anhingigen landgerichtlichen Verhandlung zum
Verbleiben im Saal bewegen lieB oder ob er sich auch
hier 2u entzichen versuchte, Ist nicht bekannt.

Aber der Nutzen einer ortsbehiirdlichen Beilegung wvon
Streitigkeiten wird sich nicht allein auf die Vercinfachung
fiir die staatlichen Organe der Rechtspficge und deren
Entlastung bezogen haben; vor allem der Beklagte hatte
im Falle seiner Schuld bei Einlenken des Kligers die Mog-
lichkeit, die Aktenkundigkeit seines Falles auf untere Ver-
waltungsebenen zu beschriinken, Das zurategezogene Gru-
nertshofener Protokolibuch weist bei 15 (Zahl unvollstiin-
dig!) Schlichtungsversuchen withrend der Jahre 1854 bis
1868 in rund der Hiilfie aller Fille eine gitliche Einigung,
also das Zustandekommen eines Vergleichs, aus — sicher
eine gute Quote, nicht zu reden von der positiven sozialen
Funktion cines solchen Vermittlungsamtes, vor dem Ge-
meindebiirger sclbst ihre Konflikte susrutragen vermoch-
ten. Allerdings it eine sehr ungleiche Verteilung der
auftretenden Fille iiber die Jahre erkennen, wie unter
schiedlich die Vermittlungsmisglichkeiten von den einzel-
nen Gemeindesusschiissen und Vorstehern wahrgenom-
men wurden. Wihrend beispiclsweise auf 1866 gleich fiinf
Vermittlungsfille kamen, heifit es in den Jahren 1860 bis
1863 lapidar, daBl »in unserer Gemeinde kein Fall sich
ereignete, welcher das Vermittlungsgericht in Anspruch
genommen hiittes.

Auf der anderen Seite jedoch bedeutete die Beanspruchung
des Vermittlungsausschusses keineswegs den Verzicht auf
weitere juristische Schritte, wie ein Protokoll vom 26. No-
vember 1868 beweist. Es beit da: »Bei der unterzeich-
ncten Behirde als Vermittlungsamt erscheinen heute
Mathias Hirschberger als Beklagter und Jakob Machen-
schall, gen. Gerum als Kliiger; beide von hier. Gerum gibt
an, daff ihn Hirschberger im Wirthshause dahier tifentlich
beschimpft habe, welche Injurien er bereits beim Kgl
Landgerichte Bruck als Klage anhingiz gemacht habe.
Widerrufi Hirschberger die gemachten ehrenrihrigen
Auflerungen und bezahlt er die in Brude erlegten Zeugen-
gebithren zu 1 fl 42 kr sowie 1 f] fiir den Gang nach Brudk



(in Summa 2 fl 42 kr), so will Kldger die Klage zuriick-
nchmen, suerdem will er der Sache Lauf lassen.«

Geradezu mit. Bauernschliue zog sich derselbe Machen-
schall (= Gerum) ein Jahr frilher aus der Klemme, als
er selbst als Beklagter vor dem Vermittlungsamt stand.
Damals hatte auch er jemand beleidigt = einen gewissen
Schlemmer — und »stellt diese Aulerungen nicht in Ab-

rede, verpflichtet sich aber, dieselben nicht zu wiederholen,
wenn ihm Schlemmer nicht hiermu Anlaf gibt«. Schlemmer
wars dem Protokoll nach zufrieden und Madhenschall
zahlte 30 Kreuzer Bule in die Armenkasse.

Anschrift des Verfossers:
Manfred Bosch, Farcllenweg 5, 8081 Grunertshofen,

Indersdorfer Hofmarks- und Dorfordnungen des 15. Jabrhunderts (1429)

Von Wilbelm Liebbare M. A

{SchluB)
Die Siedlung Indersdorf

An der Entwicklung der Siedlung Indersdorf liBt sich ideal
die im Spiitmittelalter einsetzende bewufite Forderung
eines Hofmarksdorfes durch die Herrschaft verfolgen, wie
sie zuletzt von P. Fried fiir Oberbayern allgemein beob-
achtet worden ist®, P, Fried stellte eine Anderung der
Siedlungsstruktur im Landgericht Dachau von 1500 bis
1760 durch Ansiedlung kleinbiuerlicher und gewerblicher
Anwesen, sogenannter Stlden, fest, Mit der Folge, daf
ca. 30 Orte von der »Klasse der Weiler in die der klei-
neren und mittleren Dérfer bzw, von der Klasse der mitt-
leren in die der groBeren Dirfer« '° aufgestiegen sind. Lt
sich diese Tendenz auch im Siedlungsbild von Indersdorf
feststellen? Legen wir vier Querschnitte um 1300, 1400,
1500 und 1750 an:

1330 ": Der Klosterschreiber notiert im dltesten Urbar
unter svillae Indersdorf 1 Miihle, 2 Maierhife,
1 Holzlehen, 1 Hufe und eine nicht genauer be-
stimmte Zahl von Hofstitten., Die beiden Maier.
hife (curiae) sind in acht Viertelhife zu je 72
Pfennige Zins aufgespalten worden, sodall wir
von Lehen sprechen diirfen. Die Nennung von
Hofstitten legt eine planmifige Siedlungserwei-
terung schon fiir das spite 13, Jahrhundert nahe.
1 Miihle, 28 Hofstitten, Widdum, 2 Tafernen,
4 Lehen, 9 Girten, Wiesen, Forstamt, Schmiede
o a

Insgesamt 55 Anwesen, davon 3 Hufen, 3 Lehen,
48 Sdlden und 1 Hiithaus, Auch wenn man in
Rechnung stellt, dall die Besitegrifen im U
bar von 1429 nicht unbedingt mit dem landes-
herrlichen Hoffullsystem wvon 13500 iibereinstim-
men und der Besitz anderer Grundherrschafien
1429 fehlt, fillt doch das starke Ansteigen der
Solden im 15. Jahrhundert auf. Unter den 28
Hofstitten von 1429 dirfen wir die spiiteren
Stldner werstehen. Die Expansion iiberrasch
umso mehr, da 1463 in Indersdorf die Pest wii-
tete und in der Pfarrei 180 Menschen verstar-
ben s,

Insgesamt 67 Anwesen, davon 6 je Y+ Hofe=
Hufen (Hofnamen: Wirt, Hofmiihle, Untere
Beckenstatt, Breustatt, Brenhisfl, Ehaftemiihle),
/s Hof=Lehen (Widdum), 12 je 1/8 Hife=

1429 12

1500 '3

1760 13:

Baustilden (Sattler, Obethafner, Obere Bideer-
statt, Kramer mit Zubao, Schmied, Weber,
Pteiff-Thoma, Firber, Kirschner, Maler, Isak)
und schlieflich 46 je 1/16 Anwesen= Leerstild-
ner. Das Domkapitel Freising besaB einen /2
Hof (Lederhifl} und ein 1/16 Anwesen (Leder-
hiiusl).
In der Tat ist auch in Indersdorf die Anwesenzahl von 48
Solden um 1500 auf 58 Sélden um 1760 nochmals ange-
stiegen, allerdings hatte die Stldenansiedlung um 1500 be-
reits ihren Hohepunkt erreicht, Der planmiBlige Ausbau
fand schon im 153. Jahrhundert statt, was bereits fir an-
dere Hofmarksorte festgestellt worden ist . Worin lie-
gen die Ursachen fiir die Expansion?
Einmal im Bevilkerungsanstieg, der nur mit der Zerschla-
gung groferer Hife und mit Auswelsung von kleineren
Parzellen und Einheiten aufgefangen werden konnte. An-
dererseits in der Tendenz des Stifts, Grundgefille und Ge-
richtseinnahmen zu erhdhen, Arbeitskrifte wie Knedhte,
Miigde bzw. Ehalten fiir den eigenen Hofbau zu gewinnen
und schliefllich das Handwerk, welches fiir den Kloster-
haushalt unbedingt nitig war, zu fordern, Das Dorf profi-
tierte in erster Linie vom Grundherrschaftssitz, der als
Sammelmarkt fiir grundherrliche Einnahmen galt. Daf sich
bei dieser Gelegenheit auch Wirtschaftsverkehr einstellte,
liegt auf der Hand. So verwundern zwei gefreite Jahrmiirk-
te an 5t. Ulrich und St. Thomas im 15. Jahrhundert nicht.
Sie forderten die Nahmarkisfunktion des groflen Hof-
marksdorfes im niirdlichen Teil des Landgerichts Dachan
und im westlichen Teil des Landgerichts Kranzbherg, Wer-
fen wir einen Blick auf die Verhiltnisse im 15. Jahrhun-
dert, das als Blitezeit fiir Kloster und Dorf gilt.
Seit 1255 war die Glonn die Grenze zwischen Ober- und
Niederbayern, was sich zunichst fiir das im oberbayerischen
Landesteil gelegene Stift nicht nachteilig auswirkte, sieht
man von Steuerstreitigkeiten einmal ab. Dies dnderte sich
1392 mit der dritten grofen Landesteilung, als das angren-
zende Landgericht Aichach mit dem Markt Altomiinster
nach Bayern-Ingolstadt kam. Das Stift verblieb bei Miin-
chen und das Dorf bel Landshut. In der Nihe Indersdorfs
verlief also die Grenze dreier Herzogtimer. Die tiefe
Feindschaft zwischen Ludwig VII. von Ingolstadt und den
Landshuter Herztigen bekamen Stift und Dorf schnell zu
spiiren. Beispielsweise kiindigte 1421 der streithare Ingol-
stidter den Miinchner Vettern an, das Dorf Indersdorf nie-
derzubrennen, da sich dort sein Rivale Heinrich XVI. auf-
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