dahin eine Maschinenfabrik in Mitteleuropa gebaut
hatte. Louis Weinmann, der in dieser Maschine den
endgiiltigen Durchbruch zum Grofibetrieb sah, streck-
te zum Kauf dieser wichtigen Anlage zunichst 100000
Mark zu 4 % Zinsen vor und bot an, spiter, falls not-
wendig, einen weiteren Betrag vorzuschieflen.

In dieser Zeit stiirmischer Aufwirtsentwicklung des
Werkes Steinmiihle schmiickten die Planer voll Stolz
die Zuganker an der Auflenseite des Ausriistungsge-
baudes erstmals mit einem MD-Signet, und auf das
Dach der gerade ausgebauten Produktionsstrafle setz-

ten sie eine Turmuhr. Sie sollte den Biirgern Dachaus
zeigen, dafd bei der MD-AG nun die neue, erfolgreiche
Zeit angebrochen war. Seit 1887 griifit sie schon von
weitem alle, die den Berg herunterkommen und gibt
thnen die Zeit mit auf thren Weg. (Schluf folgt)
Anmerkungen:
' Miinchens Groflindustrie und Groffhandel v. 1891, S. 138-141.
' Gustav Kittelberger: Niederschrift v. 12. 1. 1950.

© Karl Keim: Das Papier. S. 105.
" Wie Anm. 12.

Anschrift des Verfassers:
Eugen Hubrich, Jakob-Schmid-Strafle 17, 85221 Dachau

Magnus Trenckbler, RofSarzt in Kollbach

Aus dem Leben eines Abdeckerssohnes im 18. Jahrhundert
Von Robert Bick

Bereits mehrfach wurde in dieser Zeitschrift iber das
Abdecker- oder Wasenmeistergewerbe im Amperland
berichtet! speziell in den Gemeinden Ampermoching
und Haimhausen® sowie im Markt Dachau’

Dabei zeigte sich, dafl es hier, wie allgemein, immer
wieder die gleichen Familien waren, die dieses Gewer-
be betrieben, das in aller Regel einer der Sohne vom
Vater tibernahm. Hinterlief er eine Witwe oder war
eine Tochter die Erbin, so konnten diese wiederum nur
einen Mann aus einer Scharfrichter- oder Abdecker-
familie heiraten, der die vakante Wasenmeisterei weiter-
fithrte. Dies hatte zur Folge, daff diese Familien weit
verzweigt und vielfiltig untereinander versippt und
verschwigert waren’.

Den in den Landgerichten Dachau, Kranzberg, Fried-
berg und Landsberg vom 17. bis ins 19. Jahrhundert
ansissigen Abdeckerdynastien begegnen wir nicht nur
in Altbayern und Schwaben, sondern auch in Oster-
reich’ und Westbohmen® Dies liegt daran, dafl die
Tatigkeit der Abdecker (Wasenmeister, Schinder),
ebenso wie jene der Scharfrichter, Henker und Blut-
schergen, in fritherer Zeit — mit regionalen Unterschie-
den — auch »Goldgriber« (= Abortreiniger), Bettel-
vogte, Gerichts- und Polizeidiener, als »unehrliches
Gewerbe« galt. Zu den »Unehrlichen« zihlten ferner
Prostituierte, Spielleute, Landstreicher und die grofle
Gruppe der fahrenden Leute.

Aufgabe der Abdecker war insbesondere die Verwer-
tung und Beseitigung von Tierkadavern, ferner das
Erschlagen herrenloser, streunender Hunde innerhalb
des thnen zugewiesenen Wasenmeisterbezirkes, mitun-
ter auch die Haltung und Fitterung der herrschaft-
lichen Jagdhunde.

Auf Grund ihrer besonderen anatomischen Kenntnisse
tibernahmen die Scharfrichter wie die Abdecker neben
ihrer eigentlichen Titigkeit — zusammen mit den
Wundirzten, Badern, Hebammen und herumziehen-
den Heilern — haufig auch die medizinische Betreuung
der Bevolkerung oder widmeten sich dem Kurieren der
Pferde und anderen Viehs. Scharfrichter- und Ab-
deckersohne, die das Gewerbe des Vaters nicht tiber-
nahmen, erwihlten dies nicht selten als Hauptberuf.
Ihre Heilpraktiken fuften auf Erkenntnissen der Volks-
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medizin, die stark mit Vorstellungen des Volksglaubens
und der Magie verwoben waren’.

Wegen der erheblichen Geruchsbelistigung lagen die
Wasenmeistereien stets abseits von bewohnten Gebie-
ten und standen — oft nicht mit Unrecht — auch im Rufe,
Treffpunkte asozialer und krimineller Elemente zu sein.
Als »gesellschaftliche Randgruppe« waren nach gelten-
dem Landesrecht die Abdecker und - mit gewissen
Unterschieden — auch die Henker und Scharfrichter
sowie deren Helfer, samt allen Mitgliedern ihrer Fami-
lien, vom Biirgerrecht, von organisierten Nachbar-
schaften und offentlichen Ehrenimtern, vor allem auch
von einer Mitgliedschaft in den Ziinften und damit von
allen »ehrlichen« Handwerken und Gewerben ausge-
schlossen. Sie konnten nicht Priester werden, selbst nur
unter bestimmten Voraussetzungen zum Gottesdienst
und zu den Sakramenten zugelassen werden. Ferner
durften sie gemeinsame gemeindliche Einrichtungen,
wie Badstuben oder Backofen nicht mitbenutzen, das
Wirtshaus nur besuchen, wenn keiner der anwesenden
Giste Einspruch dagegen erhob. Sie mufiten dort an
einem besonderen, ihnen zugewiesenen Tisch Platz
nehmen und durften nur ein fir sie bestimmtes Trink-
gefifl benutzen. Diese Mafinahmen sollten verhindern,
dafl andere bewufit oder unbewufit mit ihnen in
Umgang kamen, mit ithnen zusammen gingen, fuhren,
aflen und tranken, ihnen tragen halfen oder Rauthandel
mit ihnen hatten, und dadurch ebenfalls zu »unehr-
lichen Leuten« wurden. »Unehrlichkeit« und damit
den Verlust der Teilnahme am normalen gemeinschaft-
lichen Leben, konnten schon die Ubernahme der
Patenschaft eines unehrlich geborenen Kindes, Trau-
zeugenschaft oder das Tragen des Sarges bei der Bestat-
tung eines »Unehrlichen« bewirken, jedenfalls aber die
Teilnahme am anschliefenden gemeinsamen Tauf-
beziehungsweise Hochzeits- oder Leichenmahl® Glei-
ches verursachte auch der Gebrauch, ja schon das
Berithren vom Schinder benutzter Werkzeuge und
Gerite sowie das Austiben ithm vorbehaltener Tatigkei-
ten, zum Beispiel das Téten eines Hundes oder das Ver-
arbeiten und Vergraben eines Tierkadavers’.

Besonders die Ziinfte waren es, die sich streng an diesen

Ehrenkodex hielten und Mitglieder, die dagegen ver-



stieflen, aus ithrer Gemeinschaft ausschlossen. Seit dem
16. Jahrhundert versuchten die Reichstage diese
»Zunftmifibriuche« abzustellen oder zumindest abzu-
mildern. Da die Reichsabschiede aber lediglich empfeh-
lenden Charakter hatten und nur zum Teil in geltendes
Landesrecht umgesetzt, die Mandate auch vielfach
unterlaufen wurden, dnderte sich effektiv meist wenig
an den alten Zustanden. Zwar wurde cin grofier Teil der
bis dahin als »unehrlich« verfemten Gewerbe fir »ehr-
lich« erklirt, doch galt dies nicht fiir die Henker,
Scharfrichter und Abdecker, denen nach dem Gesetz
ausdriicklich der Makel der »Unehrlichkeit« blieb™
Einen gewissen Durchbruch brachte erst die Reichs-
handwerksordnung von 1731, die unter anderem
bestimmte, daf} der unwissende Umgang mit einem
Abdecker nicht die »Unehrlichkeit« des Betroffenen
nach sich ziehen soll. Mit Verordnung vom 12. August
1768 sollte insbesondere den Kindern von Wasenmei-
stern und Blutschergen der Zugang zu anderen Beru-
fen, vor allem als Knechte und Migde bei Bauern,
erleichtert werden. Erginzend zum Mandat von 1731
bestimmte schliefllich die Verordnung vom 23. April
1772, dafd Kinder von Wasenmeistern, sofern sie deren
Tdtigkeit noch nicht ausgeiibt hatten oder auszuiiben
beabsichtigten, von den Handwerkern und anderen
»ehrlichen« Gesellschaften nicht auszuschlieflen sind
und unbedenklich in die Lehre genommen, bezie-
hungsweise ins Handwerk aufgenommen werden kon-
nen. lhre Tochter sollen sich ohne mindesten Vorwurf
mit Handwerksleuten und anderen »ehrlichen« Perso-
nen verheiraten koénnen'. Eine staatsrechtliche Gleich-
stellung der Abdecker mit den tibrigen Biirgern brach-
te erst die Bayerische Verfassung von 1818. Trotzdem
blieben bei einem Grofiteil der Bevolkerung die sozia-
len und moralischen Vorbehalte gegen diese Kreise
bestehen. Erst gegen Mitte des 19. Jahrhunderts dnder-
te sich dies allmdhlich. Manche Wasenmeister brachten
es dann zu Ansehen und Wohlstand, wofiir die Fami-
liengeschichte des Dachauer Wasenmeisters Kosmas
Schiela (1837-1864) ein Beispiel st

Diese zusammentassende Schilderung der Tatigkei-
ten sowie der rechtlichen und sozialen Stellung der
Abdecker soll als Hintergrund zum Verstandnis der
Vorginge und heftigen Emotionen anlafllich der Uber-
siedlung des aus Dieflen am Ammersee stammenden
Abdeckersohnes Magnus (Mang) Trenckhler nach
Kollbach (heutiger Landkreis Dachau) im Jahre 1758
dienen. Die Trenkler (Trinkler, Trenckhler, Trinckhle,
Trinckhler) zahlten zu den schon eingangs erwihnten,
weit verzweigten Scharfrichter- und Wasenmeisterdy-
nastien, denen wir in Altbayern und Schwaben vom
17. bis ins 19. Jahrhundert haufig begegnen'? 1723 ist ein
Johann Trenckhler, Sohn des Scharfrichters von Otto-
beuren, als kiinfuger Scharfrichter von Schwabmiin-
chen im Gesprich' Weitere Scharfrichter aus der
Trenkler-Sippe erscheinen in Augsburg (um 1738) und
Landshut (um 1760). Wasenmeistern dieses Namens
begegnen wir im Landgericht Landsberg in Dieflen
(zwischen 1649 und 1807), Pestenacker (1708,
1806-1809) und Greifenberg (1669, 1694); im Landge-
richt Friedberg in der Stadt Friedberg (zwischen 1707
und 1726) und in Hergertswiesen. Hier betrieben von

1756 bis 1798 der bertichtigte, als gewalttatig geftirchte-
te Alois und sein Sohn Peter Trenkler die Wasenmeiste-
rei, denen man »Strassen Raubereyen, Vergewaltigun-
gen, viele Diebereyen, dann Wildschiessen, hetzen und
fangen« zur Last legte”; im Landgericht Dachan im
Markt Dachau (1809-1835) sowie in der kurfiirstlichen
Hofmark Oberschleiflheim (um 1686—1696); im Land-
gericht Kranzberg in Kranzberg (zwischen 1743 und
1770). Diesem Geschlecht entstammte auch der schon
genannte Magnus, auch Mang, Trenckhler, mit dessen
bewegter Lebensgeschichte wir uns im Folgenden
befassen wollen.

Der einschligige Akt im Bayerischen Hauptstaatsar-
chiv Miinchen' enthilt eine wohl im Zusammenhang
mit der Ubersiedlung des Genannten nach Kollbach am
10. Mirz 1758 ausgestellte Bescheinigung des P. Geor-
gius Bruggbockh, Pfarrer zu Dieflen, wonach Magnus
Trenckhler als ehelicher Sohn des Johannes und der
Maria Trenckhler am 10. Juni 1715 in Dieflen getauft
wurde. Sein Pate war Bartholomdus Woérmann aus
Greifenberg. Von den 1758 lebenden drei Kindern des
Ehepaares wird in dieser Bescheinigung lediglich die
Tochter Anna Maria genannt, welche Anna Maria
Schnaizin, Witwe zu Dieflen, dort am 2. Juni 1751 aus
der Taufe gehoben hatte.

Mit »Attestation« vom 1. Dezember 1757 bestatigten
auch Biirgermeister und Rat des Marktes Dieflen, dafl
Magnus Trenckhler dort geboren und aufgewachsen,
sein Vater Abdecker in der Klosterhofmark Dieflen sei
und seine Mutter Maria, die Tochter eines Nagel-
schmiedes, ebenfalls aus Dieflen stamme'¥ Die beiden,
so heifdt es weiter, »haben sich so dan in wehrenten
Ehestandt vmb diesse Refier mit dem hietten bey :40:
Jahr Ehrl: vad redlich aufgehalten mit seinen Kindern,
vnd wie obiger Mang erwaxen, hat er sich in das Solda-
ten Leben begeben, vnd aldort sich vmb das pferdt
Curieren angenomen, vnd [ist] so glickhl: gewesen, das
er auch nit nur allein die pferdt, sondern auch die
Pleflierte [= verwundeten] Soldaten Curiert, Hernach
so hdtte er sich verheyrathet, vnd ist alhier vor :11: Jah-
ren [= 1746, also nach dem Osterreichischen Erbfolge-
krieg, 1741-1745] widerumben ankhomen, hat auch
alda solche Curen gemacht, Allwo Doctor vnd bader
daruon gestandten, in Jnnerlich: vnd offenen schadten,
ia so gahr die Narischen Gescheydt Gemacht, vnd
curiert, das man an Jhme Trenckhler alle satis faction
bekhomen, vnd offtermahl in die vmbligenten orthen
bey Tag vnd Nacht abgehollet, vad vf :10: Meill weegs
Batienten hicher zu jhme gebracht hat, Jn Zaubereyen,
vnd vnderschidlichen Zustendten.« — Eine weitere
»Attestation« vom 10. Mirz 1758 erginzt diese Aussa-
gen: Er sei »aus dem Soldaten Leben widerumb alhier
von dem churfrtl: Hochlobl: Hofrhat . ... angeschafft
worden, vnd mit weib vnd Kindt anhero komen. Vnd
[habe] weitters keinen abschidt vom Krieg nacher haus
gebracht, weillen er .3.mahl im Krieg ist gefangen
wordten, vad vmb all sein sach komen, auch Weib vnd
Kindt verlassen miessen: vnd sich selbst Ranzionieren
[= loskaufen] miessen, als dan hat er sich durch seinen
fleis vnd wissenschaft der Medicin so wohl bey Men-
schen vnd Vich, so Ehrlich vad Rédlich alhier vind vmb
die ganze Refier so wohl verhalten, das man Jhne
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Trenckhler Jezt gahr vngehrn verlieret.«”” Der gleiche
Akt enthilt auch die Abschrift des Kaufbriefs vom
16. Januar 1758 aus den Briefprotokollen der Kapitels-
hofmark Ilmmiinster. Demgemafl verkauften »Paul
Eberl, Schuechmacher und gewester Lihrheusler zu
Kollbach, dermahliger Soldner aber zu Vnderschleis-
hamb, dan Catharina dessen Eheweib . . . dem Magno
Tengler [= Trenckhler] von Markht Diessen gebirttig:
vnd Veronica dessen Eheweib, nebst habenten 3. Kiin-
dern . . . das [von Eberl] ein Zeitlang Jngehabt: genuzt:
vnd genossenes Lahres heusl: vad Girttl, sambt .2.
gabis stuckh [= Krautickern], welch alles zum lobwiir-
digen Pfarrgottshaus Kollbach mit grundt: vnd Poden:
vnd einem hochwiirdigen Capitl in Miinchen mit der
Jurisdiction vnterworffen seyn, sambt allen was Nagl:
vnd bandt haltet, vmb: vnd vor .180.f: Paar gelt.«** Ver-
mutlich hat Magnus Trenckhler das Leerhdus] mit sei-
ner Familie in der zweiten Januarhilfte 1758 bezogen,
nachdem es sein Vorganger heimlich verlassen und der
Hofmarksrichter von Ilmmiinster den Kauf ohne
Zustummung und Wissen des Ortspfarrers Johannes
Franziskus Kistl (1738-1764) und der Kirchenpropste
beurkundet hatte. Seine »Zustindigkeit« hiefiir ergab
sich aus Folgendem: Das 746 gegriindete Benediktiner-
kloster Ilmmiinster besall bereits um das Jahr 1000
Giiter in Kollbach. Um 1060 wurde es in ein Kollegiat-
stift umgewandelt, das die bisherigen Klosterpfarreien
iibernahm und fiinf weitere, darunter auch Kollbach,
dazu erhielt. Nach seiner Uberfithrung zum neuerrich-
teten Kollegiatstift zu Unserer Lieben Frau in Miin-
chen im Jahre 1495 blieb Ilmmiinster bis zur Sakulari-
sation (1803) als dessen Hofmark bestehen”

Die Ubersiedlung der Familie Trenckhler nach Koll-
bach l6ste bei der dortigen Gemeinde grofle Bestiir-
zung und heftige Emotionen aus. Bereits am 25. Januar
1758 beschwerte sich Pfarrer Kistl beim Hofmarks-
richter von Ilmmiinster gegen diesen eigenmichtigen
Eingriff in seine Rechte. Eine weitere Beschwerde vom
12. Februar 1758 verband er mit einer ausfiihrlichen
Schilderung der Vorgange und nachteiligen Folgen, die
durch die Aufnahme dieses »Unehrlichen membrum«
in die Gemeinde zu erwarten seien. Letztere, so
schreibt er, habe ihm und den beiden Kirchenprépsten
nach dem Gottesdienst am 12. Februar schwere
Vorwiirfe gemacht, weil sie sich als verantwortliche
Gotteshaus-Grundherrn »erfrechet« hitten, das vakant
gewordene Leerhdusl ohne Vorwissen der Gemeinde
zu verkaufen. Noch dazu habe man es nicht einem
»ehrlichen Mann« iiberlassen, sondern thnen als ehr-
lichen Bauern und Handwerksleuten wider alle Lan-
des- und Polizeiordnung sowie »alle Jahr vorgelesne
gmainungs recht vnd articel: einen schiinter an ihren
Panzaun« als unausléschlichen Schandfleck gesetzt.
Der Pfarrer verteidigte sich damit, dafl weder er noch
die Kirchenpropste iiber den Vorgang unterrichtet wur-
den und betonte, dafl sie dariiber ebenso bestiirzt seien
wie die Gemeinde und iible Folgen erwarten. Vor allem
sei zu befiirchten, dafl das Anwesen »als Schiinder
Haus ewig beschmuzts, alle weiteren Kiufer schinden,
das heifdt zu »unehrlichen Leuten« machen, und damit
dem Gotteshaus als Grundherrn schweren Schaden
bringen wiirde. — »Ehrlichen Minnern« konne man
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nicht zumuten, mit einem Schinder und seiner Familie
innerhalb des Dorfes zusammenzuleben. Man konne
von »ehrlichen Handwerks-Nachbarn« auch nicht
erwarten, dafl sie mit diesen »in ain Bachofen sollen
Brodt bachen, in schwarwerchen vnd andern gemainds
Versamblungen wiider ihre handwerkhs articel ar-
beithen.« Den Handwerkern sei von verschiedenen
Orten schon angedroht worden, nicht mehr zu dulden,
dafd sie »ausser der Hofmark arbeiten«, was nicht unbe-
trachtliche Einbuflen ihres Verdienstes zur Folge hatte.
Auch er selbst, der Pfarrer, sei betroffen, da »nach
Hauskauf Herkommen« Magnus Trenckhler auch den
Kirchenstuhl seines Vorgingers erworben habe, der
sich »negst bey dem Chor altar gleich yber seinem
Chorstuell« befinde. So miisse er »so gar sub consecra-
tionex, also wihrend der heiligen Wandlung, den Schin-
der vor Augen sehen. Da dieses »attentatum« des
Richters von Ilmmiinster gegen das Kirchen- und das
Bayerische Landrecht verstofit, verlange er, den Kauf
riickgangig zu machen?

Das fiirstbischofliche Ordinariat in Freising und der
von diesem als Vermittler bestellte Pfarrer Johann
Georg Grobmayr von Vierkirchen unterstiitzten diese
Forderung gegeniiber dem Kapitel zu Unserer Lieben
Frau in Miinchen. Dieses berichtete jedoch unterm
20. April 1758 nach Freising, sein Hofmarksrichter zu
Ilmmiinster habe »seine Verantworttung dahin abge-
geben, das diser dem Pfarrer zu Kolbach wegen Ver-
mayrung (?) sothanen lihr gestandtnen Kiirchen hausls
zugeschrieben, vnd den Kauf notificieret, dessen ein-
wendtungen aber nicht fiir hinlanglich befunden . . .,
allermassen der Kauffer Magnus Trenckhler zwar von
Eltern, welche Abdeckher leuth gewesen, herstarne,
iedoch aber solche handtierung niemahlen getriben,
sondern mehrer iahr in Soldaten Leben zu gebracht,
bey welchen Er Trenckhler die krancke Pferd, so anders
Vich zu curieren erlehrnet, vnd sich bishero hieruon
ernahret«. Es sei deshalb unangebracht, dafl der Pfarrer
»einige von seiner Pfarr Gemeindte wider vermelten
Trenckhler aufgehezet, thn sogar dem sichern Verne-
men [nach] auch auf offentlicher Kiirchen Canzl einen
Hexenmeister, schiindter, und abdeckher« betitelt habe.
Ein gewisses Einlenken liflt der erwihnte Bericht von
Pfarrer Grobmayr erkennen. Die beiden, von thm ein-
vernommenen Dorfsfithrer von Kollbach duflerten
niamlich: ». . . ob schon ein dasige gemeinde disen man
[Magnus Trenckhler] nit gern sihet, so kan sye sich
doch [nicht] wider ihre weltl. Obrigkheit setzen, beson-
ders, da selbiger des ihr vorgezeigten brieffs halben legi-
timieret, vnd weitters einige Wasenmaisterey aufzurich-
ten nit gedenckhet, wol aber die pferdt zu curiren sich
annimet, auch schon einige zu seinem haus gebracht«
worden seien? .

Magnus Trenckhler hatte also offenkundig seine »Pra-
xis« in Kollbach rasch und nicht ohne Erfolg eroffnet.
Sicherlich kam es manchem nicht ungelegen, jemand im
Dorf zu wissen, der sich aufs Heilen der Résser und
des Viehs verstand, und, wie schon die zitierten »Atte-
stationen« aus Dieflen bezeugen, seine Kunst auch bei
Menschen anwandte.

Auch aus diesen Griinden war Magnus Trenckhler
Pfarrer Kistl suspekt. In einem Brief vom 25. Februar



Amulettzettel des Magnus
Trenckhbler aus Kollbach, 1758.
Seine Se gcm{orm lautet: » Mit-
ten in memn anﬁ seind 4 Egg
im ersten ist d(er) Vatter, im

and(ern) gott d(er) sohn, im 3" b g

gott Heiliggeist, im 4~ die e ,f' . é'
Heil(ige) Dreyfaltigkeit, . "_
mitt(en) in mem haufl ist ein s <4/ Wt

ring, sizt U:L: Frau mit dem
Kleinen Kind, iiber alle thiim
und waindt, ligt Jesus Maria
seine heilige hind. xxx.] N.R.]
+1H S.« AEM, PFA Kollbach

1758 duflert er bereits, dafl Trenckhler »mit vnder-
schidlichen Kiinsten [umgehe], als mit denen Narrn
gescheidt zu machen, denen leiten in die stell
[= Stallungen] vnd heiser Contra maleficia ein zu boh-
ren, ia gar die teifel auszutreiben, was ein exorcist nit
vermag«. Am 20. April 1758 berichtet der Dechant und
Senior des Kapitels zu Unserer Lieben Frau in Miin-
chen dem Fiirstbischof®, Pfarrer Kistl habe »von der
Cantzl contra Superstitiones gebrediget, vnd seinem
Brauch nach dermassen laut geredet . . ., das iederman
wol gemerckht, auf wen solches geredet, auch er pfarrer
derentwillen von mer gedachtem abdeckher verbaliter
iniurieret worden«. Dafl letzterer in die Tiirschwellen
von Wohngebiuden und Stallungen Amulettzettel ein-
bohre®, von denen der Kollbacher Schulmeister Johann
Scheffler eine groflere Anzahl fiir ihn geschrieben habe,
wird in diesem Schreiben bestitigt. Ein von Pfarrer
Kaistl iibersandtes Exemplar war dem Bericht als Cor-
pus delicti beigefiigt (siehe Abbildung)? Bei seiner Ein-
vernahme am 12. Juni 17587 gab Johann Scheffler zu
Protokoll, Magnus Trenckhler sei kurz nach seiner
Ubersiedlung nach Kollbach »in sein Schuellmaisters
haus kommen, mit dem Ersuchen, Er mochte ihme den
ienigen zotl den Er schon geschribner bey sich gehabr,
vnd eines 1/8tl Theil eines Pogens ausgemacht, so vill-
fach, als 4 Pogen Pappier sohin gegen .64. Z6tln impor-
tirn wirdet, gegen bezahlung von ieden Zotl .1. dl:
[= Pfennig] abschreiben, deme Er auch ohne einer
yblen prosumption wilfahret« hitte. Trenckhler
bestitigte dies und sagte erginzend dazu aus, er habe
den »mit Heyl: Worttern geschribnen Zétl, . . . von
einen P:Franciscanern am Lechfeldt yberkomen [und
die 64 Kopien] . . . von einem Weldt Priestern zu Jezen-
dorf weichen lassen, massen ihme obbesagter P:Fran-
ciscaner versichert, das dise geweichte Zetln, da man
selbe in Thier Geschwoll einbohret, gar crefftig seyen,
die bose Leuth: vnd anders verzauberts weesen abzu-
treiben, [um] denen Zetlen aber noch mehrere crefften
beyzusezen, habe Er bey deren Gebrauch vnderschidli-
che: den bosen Leuthen zuwider stehente Kreutern:
vnd Wurzen beygelegt: vnd dissfahls 6fftern effect ver-
spiert. Jm ybrigen curirt er als ein Ross arzt die Pferdt
seiner Wissenschafft nach mit zubereithen Getrinckh,
Wurzen vnd Kreudern.« Nach einer Verwarnung und
Androhung von Strafen im Wiederholungsfall wurden
die beiden Einvernommenen entlassen.

Wann die Trenckhlerfamilie Kollbach wieder verlassen
hat, konnte bis jetzt nicht eindeutig ermittelt werden.
Fest steht jedenfalls, daff das von ihr bewohnte Haus

am 19. August 1761 der Bildhauer und Spielmann
Abraham Zirch erworben und um diese Zeit wohl auch
bezogen hat* Weitere Nachrichten iiber das Schicksal
des Magnus Trenckhler sind spirlich. 1769 war er als
Abdecker in seiner Heimat, der Klosterhofmark
Dieflen, titig, wo er groflen Arger mit den Fischern
bekam. Am 14. Mirz dieses Jahres protestierten sie
nimlich dagegen, daf der »alda in Herberg eingeschaf-
te Mang Trenkler« nicht nur »ganze Stiicke von cre-
pierten Vieh« sondern auch »nachtlicherweil die Lei-
chen von Hingerichteten vom Hochgericht« ent-
fremdet und deren Reste in den Ammersee geworfen
habe. Sie forderten deshalb seine sofortige Auswei-
sung?”.

Spater setzte er sich nach Minchen ab, wo er im
Dezember 1771 bei der kurfiirstlichen Landesregierung
beantragte, »ohne hinderniiff der Doctorn und Bader in
was Krankheits zustinden es imer seye, kurieren zu
darfen«¥ Zustindig fiir die Priifung derartiger Antrige
war das Collegium medicum in Miinchen, das iiber sei-
ne gutachtliche Auferung hinaus jedoch keine ent-
scheidenden Machtbefugnisse besafl. Der weitere
Vollzug, etwa der Entzug der Heilerlaubnis, die Be-
schlagnahme der Heilmittel und Arzneien oder Straf-
mafinahmen, oblag dem kurfurstlichen Polizeirat. Seine
Entscheidungen wurden jedoch vielfach beeinflufit
oder kamen nicht zum Tragen, weil sich machuge Fiir-
sprecher fanden und vor allem die Gemahlin Kurfiirsts
Max III. Joseph (1745-1777), Maria Anna Sophie, die
»eine besondere Schwiche fir irregulire Heiler« hatte,
ihre schiitzende Hand iber sie hielt. Auch Magnus
Trenckhler genoff zeitweise ihre Protektion?

Unterm 24. Dezember 1771 beklagte das Collegium
medicum in einem Schreiben an den kurfirstlichen
Polizeirat” allgemein, dafl »dem ganzen Land, haubt-
sachlich einer Residenz Stadt nichts spotlicher seyn
kan, als in Dult zeiten von derley Marktschreyern: und
Hanns Wursten der Verkauf deren Mord Mitteln auf
ofentlicher Bithne gestattet zu werden [und bittet], daf}
dieses betriigerisch sogenannte Arzten Gesindl ginzli-
chen abgeschaft und keines wegs mehr tollerirt werden
méchte«. Im Gegensatz zu Osterreich, wo bereits nach
der Medizinalreform von 1745 durch Gerhard von
Swieten, den Leibarzt der Kaiserin Maria Theresia,
gegen Medizinpfuscher und fahrende Heiler mit Schir-
fe vorgegangen wurde, erfiillte das kurfiirstlich-bayeri-
sche Mandat iiber Arzte, Apotheker und Bader von
1756 die Forderungen der Arzte nur zum geringsten
Teil und wurde zudem, wie schon erwihnt, locker
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gehandhabt. So kam es, dafl zahlreiche Heilkiinstler
und Arzneimittelhindler aus Tirol und dem Salzburger
Land nach Bayern zuwanderten, ihre Kuren betrieben
oder ihre »Oleate« (Stein- und Latschenol), Piilver-
chen, Salben, Tinkturen und Amulette mit der Kraxe
auf dem Riicken verhausierten und auf den Markten
feilboten” Einen solchen, den »Tyroler Baurn, vorgeb-
lich privilegirten Oeltrager Namens Andree Puech-
beck«, der aus dem Zillertal stammte und in der Nihe
von Salzburg ansissig war, hatte das Collegium medi-
cum zusammen mit dem »sogenannten Baurn Doctor«
Magnus Trenckhler von Dieflen am 25. Mai 1772
examiniert. Das Urteil des Collegiums fiel vernichtend
aus. Nach seinem Bericht an den kurfiirstlichen Poli-
zeirat gleichen Datums* kam es zu dem Ergebnis, daff
»weder [der] ein: noch der anderte am mindesten nichts
von einer Medicin erlernet, noch verstehet, sondern
nach ihrer so vermessen, als duriien einbildungs kraft
auf die Mord Mittel practic gleich proprie sich verleget«
hatte, die dem leichtglaubigen Volk hochst gefihrlich
und schidlich sei. Mit offenkundiger Resignation fihrt
der Bericht fort: nachdem auf mehrfache Vorstellungen
des Collegiums nicht habe erreicht werden konnen, daff
»dergleichen Betriigerisch hochst schidliche Medicin
Pfuscher und Quack Salber: dann Landstreichend so
betitultes Arzten Gesindl /: gleich in all auswirtigen
Provinzen :/ vertrieben und aus hiesigen Chur Landen
geschaft wurden, in dem diese Leute gewdhnlich pro-
tectores finden, als stellen Wir vi officii aus Menschen
Liebe die untertinigste Bitte, das, wenn vorersagte
zwey so genannte Bauren Doctor, und andere ihres
gleichens in hiesiger Haupt: und Residenz Stadt Tolle-
riert [werden], doch ohnmaflgebigst den gnidigsten
Befehl zu erteilen, das selbe in allen Straflen der Stadt
auf einem Esel herum gefithret werden méchten} um
diese Betriigerisch stille Menschen Morder ofentlich
bekannt machen, und von selben sich hiiten, oder
gleichwohlen sich dann jedem frey zu stellen sich ihrer
gebrauchen zu kénnen.« Der Kurfiirst ging jedoch dar-
auf nicht ein und so wirkte Magnus Trenckhler als
»Bauerndoktor« in Miinchen weiter. In einem ausfihr-
lichen Brief vom Jahre 1785% beklagte sich der Miinch-
ner Wasenmeister Adam Kuisl (1758-1806) bei der kur-
firstlichen Landesregierung iiber Magnus Trenckhler
und dessen Sohn Max, die er als »Stimpler« und »Pfu-
scher« bezeichnet, weil sie thm durch »Kauf und Wider
Verhandlung der alt unbrauchbaren, oder fehligen
[= gefallenen, verendeten] Pferden, theils mit deren
selbstiger aufarbeitung«, so groflen Schaden zufiigten,
daf} er nicht wisse, wie er mit seinen neun Kindern wei-
ter existieren soll. Der etliche Monate zuvor verstor-
bene »Magnus Trenckhler gewesten Abdecker zu
Dieflen« habe sich nach seiner Entlassung aus dem
Arbeitshaus [= Gefingnis] in Miinchen ansissig
gemacht und mit Billigung der Stadtkammer im Jahre
1779 ein »bodenzinsiges Hiusl« erworben. Auf seine,
Kuisls, wegen befiirchteter »Wasenbeeintrichtigung«
gefihrte Beschwerde sei Magnus Trenckhler zweimal
verwarnt worden, ihm nicht »den mindesten Eintrag zu
machen, mit der Beygesezten Bedrohung, dafl bey
einigen Von mir wider ihn Vorkommenden Beschwer-
den er ohne Weiters zu Verkaufung des Hausls ange-
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halten werden wurde, welche Corination [= Andro-
hung] thm auch einige Jahr darnach auf vielfiltige
sowohl von mir, als auch sonderheitl: bey dem Chur-
frtl: Lobl: Collegium medicum wegen unternorener
unglickhlicher Menschen Curen eingeloffner Klagen
wirkl: wahrgemacht, und dessen Hiusl zum offentli-
chen Verkauf ausgefeilet [= feilgeboten] worden, wel-
cher Verkauf aber weis nicht, auf was entzwischen ge-
komenen ursachen, oder Vilmehrers recomentationen
widerum unterblieben ist.« Hier irrte Adam Kuisl,
denn diese »Vor dem Jsaar Thor entlegene Behausung:
und Holzleg« hatte nicht Magnus, sondern sein Sohn
Max Trenckhler, der sich als »Roflarzt und Rofthand-
ler« bezeichnete, am 13. Januar 1779 von der Stall-
knecht-Witwe Maria Anna Schreinerin um 280 Gulden
erworben?”

Das Todesdatum des Magnus Trenckhler konnte bis
jetzt nicht ermittelt werden. Sofern Kuisls Angabe
stimmt, diirfte er gegen Ende des Jahres 1784 oder im
ersten Halbjahr 1785 verstorben sein. Es kann kein
Zweifel dariiber bestehen, daff der 1758 mit seiner
Familie nach Kollbach iibergesiedelte Magnus
Trenckhler identisch mit jenen ist, denen wir 1769 in
Dieflen beziechungsweise zwischen 1771 und 1785 in
Miinchen begegnen®

Seine bewegte Lebensgeschichte ist ein typisches Bei-
spiel fir die rechtliche und soziale Stellung der
Abdecker und ihrer Familienmitglieder innerhalb der
Gemeinschaft im 18. Jahrhundert.
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Der Bauernschnitzer Michael Kaindl

Von Wolfgang Gierstorfer

Der sogenannte »Bauernschnitzer« Michael Kaindl lebt
und arbeitet in Schoffelding, also unweit von Greifen-
berg am Ammersee, der Wirkungsstitte eines noch
bekannteren Vertreters (Max Raffler) bauerlich-naiver
Volkskunst.

Eine herrliche, von Wiesen, Wildern und schmucken
Déorfern geprigte Hiigellandschaft breitet sich dort
parkartig um den Ammersee aus. »Uralte Kulturstitten
erhohen den Reiz dieser Gegend . . . die barocke

Abb. 1: Michael Kaindl in
seiner Werkstatt, 1994,
Foto: Wolfgang Gierstorfer, Buchloe

Lebenstreude und Frommigkeit ist gerade hier im bau-
erlichen Volk noch spiirbar.«' Und auch die Feststellung
in einem alten Reisefiihrer scheint ithre Giiltigkeit noch
nicht verloren zu haben: »Je weiter wir das Windachtal
hinaufwandern, desto urspriinglicher wird die Land-
schaft, desto mehr sind die Menschen noch mit dem
Boden verwachsen . . . die alten religiosen Brauche spie-
len hier noch eine grofie Rolle . . .«* Kaindl ist nicht nur
in Amperlandnihe beheimatet, einige seiner Arbeiten
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